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DISTRIBUTIONE 



PROGEMIUM 



Hoc mihi proposui quaenam esset iEschylei chori inter canen- 
dum saltandumque divisio accurate explorare. Quae quidem inda- 
gatio ad illustranda artis dramaticae primordia multum valet; sed, 
cum iEschylus eam choricorum rationem sibi instituerit, a qua 
mirum quantum postea tragoedi desciverint, qusestio mea proprie 
in ejus tragoediis continetur. Cujus mancas esse editiones deplo- 
randum est, et nil nisi obscura et falsa legentium animos subire, 
quando choreutis universis ssepissime tribuantur quse fortasse 
paucis vel singulis sint restituenda. Hac autem de re disputabo 
poetam nostrum non ferme choro solido usum esse, et, licet 
melicis constanter tituliis xophq inscribatur, hoc sub nomine 
quasi comprehensivse personae partes latere , quas in unaquaque 
fabula statuere conabor. 

Nemo enim infitias ibit quin lyrica in primis arduum fuerit 
canere, quia ad tibiam canerentur, et maximo dedecori verte- 
retur actori, si quis a recta litterarum modulatione vel leviter 
aberrasset. Quse difficultas ut major esset accedebat quod pro- 
nuntiandi artificio hsec subjungebatur portio actionis qu8e tota 
in motu erat. Namque per tragicas choreas effingendi erant sive 
affectus sive tragici eventus, omnia denique quse fabula aut 
Maury. 4 



i 



— 2 — 

agebat aut narrabat, ut ait Aristoteles * : xal Yotp outoi (ol op^Tioral) 
8tJt Toiv (j^Tri[jLaTiJ^O[jL£v(i)v puO[Ji(5v [JitiJLoiJvTai xal t^Oyj xal TcaOy) xal 

7rpaSe(.(;. Nec minimi momenti fuisse hanc animorum et rerum 
per saltatorios modos descriptionem confitendum, quoniam de se 
ipso Phrynichus praedicavit, quodinnumera etegregiain e[x[xeXeta 
commentus esset : 

crj^T^fxaTa B^ipj^Tjaic t6(sol [xot Ttdpev, 5crff'lvl Tcdvrcj) 
^ujjiaTa TTOieiTai j^efjxaTt vl>5 ^Xot] *. 

Quod ipsum, ut in majus auctum fuerit, sicuti vatibus nonnuUis 
mos est translationum venustati magis quam veritati interdum 
studentibus, tamen non confictum omnino est, cum ipse ^Eschy- 
lus, si Aristophani creditur, impensiorem curam in exornanda 
tragica saltatione impertiverit. Legitur enim apud Athenseum ^ : 

'Apt<rrocpav7j? y^^^v... Trotet auTdv Ala^uXov XeyovTa» 
ToTert yopot^ auT6? Ti crj^iQlJtaT' Itcoiouv. 

In informandisque actoribus tantopere noster eminuit ut qui- 
dam ex ejus saltatoribus, Telestes nomine, vix credibile sit quam 
mimica arte praepolluerit, teste iterum Athenseo * : TiXeTt? 8e fi 
TeXioTYi?, 6 6p*y^yi<TTo5t5acrxaXoq, TzoXkk e^e^p^xe o^T^^jiaTa axpo)^ 
Tat? y^^p^l '^^ XeY6[Jieva ^etxvuoiio-ai? ; et rursus ' : 'ApKXTOxXTJ? 
yoGv (f7|Tiv OTv TeXeoTTi?, 6 Alo-j^iiXou opyy\frz7\<;, oStox; tiv Te^vtTvj?, 
&0Te evT^ op^e iTOai Tou^ 'ETCTot ew, Oy^?*? ^avepa iroiTiTai TotTTpiY- 
[jiaTa oi^op^^T^o-eox;. Quae quidem omriia non ea caussa transcripsi 
ut ingeniosa Phrynichi, iEschyli et Telestis etiam inventa collau- 
darentur, sed ut magis in promptu foret quot negotia et morse in 
choreutarum electione simul atque institutione inessent. Qua- 
propter quis fateri dubitabit, siquidem unus Telestes longe fama 
ceteris prsestitit in notitiamque pervenit utpote qui omnes tragicse 
saltationis numeros expleverit, quin operosius fuerit duodecim 
choreutas ea docere qu8e amplissimum nomen facerent, si quis | 

eximie partibus suis fungeretur. l 

i. Poet,, cap. I, 27-28. 

2. Vicl. Berok, Poetae lyrici graci, Lip., 1853, p. 957, xxx, 3. ' 

3. I, 21, F. 

4. Ibidem. 

5. Ibid., I, 22, A. i 

I 
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la iEschyleis potissimum tragoediis res videtur propterea imma- 
nis fuisse molimenti quod choricse saltationis ratio multiplex 
erat. Nulla apud nostrum reperiuntur melica (prseter qusedam in 
Prometheo brevissima), quae ad triplicis tantummodo formae, stro- 
phae, antistrophse scilicet et epodi, exemplar sint tota descnpta 
((jilXo? xaTa TptaSa). Sed binae semper similes strophse inter se 
ordine colligantur, et unumquodque par natura et specie sua insi- 
gnitur, ita ut omnia dissimilia sint, velut in Agamemnonis parodo 
(v. 104-257) S ubi septem systemata continuantur ampHtudine et 
metrorum disparitate inter se discrepantia. Et multae operse prse- 
terea saltatorum munus vel inde fiebat quia rem lyricam egregie 
iEschylus solet distinguere, et sensus animorumque motus in uno 
eodemque chorico vulgo mutantur. Mcerore enim gaudia tru- 
duntur, temere.etiam fiducia affiictatioque commiscentur, adeo ut 
non exigui laboris sit per vocem, gestum, ambulationem, totius 
corporis habitum ista diversissima efferre. Stasima deinceps 
singula proprio quodam metro utuntur. Rbythmi insuper non 
natura quidem verum alacritas in eodem carmine flectitur; ubi 
insuper numeri simili modo temperantur et uno impetu defluunt, 
ibi quoque metrica materies tov^, longarum syllabarum solutione 
et pedibus aXoYoii; frequenlius variatur. Itaque, etiamsi unum cho- 
ricum peragere optime possunt duodeni choreutae, num et actitare 
iidem universi decem chorica poterunt, et haecquidemsivemodicis 
sive amplissimis rhythmorum commutationibus discriminata, ut in 
Supphcibus? Cui moli personaquaeque,propter recitationis gesticu- 
lationisque difflcultatem, ssepe impar sit, chorus scilicet eam sus- 
tinebit, cum cantus et saltatio accedant? in iis praesertim fabulis 
ubi melica sermones copia exaequent? Fatendum est igitur, quam- 
vis non hebetis ingenii Athenienses essent, turbam ex duodecim 
actoribus concrelam ad perarduum istud offlcium obeundum 
fuisse invalidam, quoniam, in tanta versuum lyricorum expres- 
sione et figuratione, uemo ex orchestra non multo majus toleraret 
onus quam quilibet e scena histrionum, quorum paucos omni 
tempore inventos esse constat cunclis partibus absolutos. Fac 
etiam choreutas omnes ad canenda saltandaque tot melica non se 
praebuisse inhabiles, qui possint scenae spectacula non importuna 
fieri, si fabulae pars dimidia ab duodenis simul viris agatur? 



1. Semel moneo me TeubnerianaWeiliiedilione (1884) in dinumerandis ver- 
sibus iili. .... 



Poetas Graecos tam nihii urbanum sapuisse, et res scenicas adeo 
ignorasse ut unius cantilense fastidium eludere non conarentur, 
vix adducar ut credam. Immo chori universitatem fuisse non raro 
divisam veri est simile,unde partes et particulse etiam exsisterent, 
ut melica melicis referrentur, contraria contrariis opponerentur, 
ex sonorum diversitate interdum concordia prodiret, et major 
vocum concentus fieret. . 

Ceterum, quamvis officium virile, ut ait Horatius, chorus defen- 
dat, et sexu, setate, moribus dissentiat alius ab alio, tamen sin- 
gulis hominibus, ex guibus colligitur, licet interdum quae sentiant 
£^ut excogitent in medium proferre. Quse quidem viritim expressa 
ab iis qu^ gregatim significantur non sane abhorrent, sed ea 
oritur varietas quae totius personse simplicitati non repugnet. Est 
igitur cum scindi chorum aut recolligi videmus. Thebanas mulieres 
conspicimus singulas in orcheslram irruentes et vicibus trepida- 
tionem suam declarantes, dum hostes ad moenia adpropinquant, 
increbescuntque obsidionis mala (78-107). Quid quod ipsae in hemi- 
choria discedunt, ut interfectorum principum cadavera lacrymis 
complorationibusque prosequantur, et dextera sinistraque exeant 
(1066-78)? Videntur etiam Argivi senes consilium inire et viritim 
censere utrum in aedes regias irrumpant subsidium Agamemnoni 
laturi, an in orchestra se contineant (1346-71). Postremo Eume- 
nides in tragoediae initiis semet e somno vicissim excitant (140 
sqq.), et, postquam Orestes in judicium adducitur, reum sepa- 
ratim interrogant (585-608). De his profecto chori divisionibus 
dobitatio tollitur, cum ssepius notulis scholiastarum prodantur, et 
merito ex ipsa rei scenicae exploratione conjici possint, et Pollucis 
etiam verbis significentur : 

I(j6' ^xe Ik xal xa6' ?va Ittoiouvto tJjv TcapoBov *. 

Praeter id constat a Callia scriptum esse librum qui Tpayci^Sia 
YpajxjxaTixYi inscriberetur, et in quo, cum jam Sophocles Euripi- 
desque a veterum arte et doctrina digressi chorum individuum 
crebro usurparent, suaderet ut, prout res peteret, choreutse dis- 
jungerentur, disjunctisque dispertita carmina assignarentur *. 
Quamvis igitur modica eademque obscura testimonia trade- 



i. PoLL., Onom., IV, 108. 

2. Apud Athen., X, p. 453 sqq. 
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rentur, constitutum fliit ab hominibus criticis eo accuratius ek 
antiquitatis senticetis verum eruere quod, etiam citra scholioruiii 
indicia, liqueret exhortationes, interrogationes, responsa, omnia 
denique quse in sermocinandi consuetudine vei^sentur, non posse 
a turba loquentium vel declamantium eleganter proficisci ^ Visa 
sunt cum paucula veterum tradita frustula tum ipsa recentium con- 
jectanea latius patere, et ansam prsebere ratiocinationi qua altius 
fabularum actio introspiceretur. Itaque, ineunte sseculo nostro, 
subtilius judicium eruditissimi Germani in explorandas Grsecorum 
tragoedias contulerunt, carmina pensitantes si qua essent a par- 
tibus chori cantata. Primusque God. Hermannus viam mons- 
•travit. Postquam enim senum in Agamemnone deliberantium 
-versus 1343-1371, aut Eumenidum v. 144-154 et Si55-75, aut The** 
banse fabulse v. 78 sqq. excussit, hoc statuit esse nonnunquam 
cum chorus scinderetur, et stoBchi {Tzolyoi) vel zyga (J^yy*) dein- 
ceps, aut henrichoria, postremo singuli etiam choreutse canerent. 
Posteaque conjecturamsuam in edendisi^schylioperibussecutus 
est. Istud prsecipue argumentis conQrmavit systemala ei 6[xoLa)v 
quse dicantur, non nisi raro ad totum chorum perlinere '. Mox 
vero, eximio praeeunte duce, multi per eadem vestigia incesserunt : 
Boeckhius primum ostendit in diverbiis <k non omnes collocutos 
esse una voce, sed solos duces • » ; Thyrwittius auctor fuit in ser- 
monibus chorum verba feclsse per coryphseum, neque unquam 
nisi cantu locutum esse ^. Jam supervacuum erit numerare quot 
editores in Hermanni disciplinam abierlnt, praesertim postquam 
Lehrsius hanc artis tragicse legem statuerit, rem meiicam semper 
a minimis ordiri, et ab singulari voce usque ad concentum totius 
chori sensim attolli solere; et cum prseterea secundum Engerum 
Christiusdocuerit in tres partespossedistrahi Aristophanis epirrhe- 
mata, in sex vero Acharneorum Equitumque parabaticos versus ^, 
semperque cantandi vices ad ambulantis sallanlisve chori membra 
accommodari *. Namque Bambergerus, Droysenius, Kirchhoffius, 
Ritschelius, Wellauerus, Lachmannus, MufBus, Conradtius, Wec- 

1. Vide, anteomnia, Pers., v. 140 sqq.; Choeph», v. 719 sqq.; elc. 

2. (i OmDino systemala quse sunt il 6\Loit»iy, ut vocant grummatici, non uni- 
versi chori sed singularum personarum esse, diligens tragicorum comico- 
rumque lectio docere poterit. » (G. Hbrmann, Elem, doctr. tnetr,, p. 729.) 

3. De Graec. trag. princ, p. 59. 

4. Arist., Poet. comment., p. 153. 

5. Ahhandl. der Kgt. bair. Akad. der Wiss.^ MQnchen, 1877, p. 8. 

6. Metrik, § 735 et 736. 
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klinius, Keckiais, multique alii quorum nomina operaque comme* 
morabo, quoties hujusce opusculi ordo postulabit, segregatim 
iEschyleas fabulas ev.olverunt, propriam quisque de interpretando 
choricorum cantu doctrinam laturi. Yix ex illa prsestanti caterva 
secesserunt Westphalius * et Heimsoethius * : cum vero unus 
nullum aliud censurarum suarum subsidium repeferit, quam 
experiri extrema adulterinosque profiteri Agam. v. 1^43-71 , 
quibus stabiliter innititur^Hermanni conjectura; cumque alter 
vel coryphsei munus sustulerit, e;csulare jubeo commenta quse 
nemini placuisse videntur. 

Ego vero quse tot rerum iEschylearum indagatores invenerunt 
nonnulla, qui meus erat in poetam nostrum amor, jam antea sus- 
picatus eram quam ex illorum doctrinis certissima quseque liba- 
vissem. Nunc igitur pristina mea qusesita retractare cupio. Non 
quin locupletissimos auctores acriore mentis acumine omnique 
genere humanitatis exsuperare insolenter velim; sed, quando 
criticorum plerique aut rem iEschyli scenicam turbaverunt, aut, 
rationem suam instituente semulo quodam, statim contra niti fes- 
tinaverunt simplicia pro falsis habentes, hoc mihi sumo ut, accitis 
aliunde subsidiis, meum tamen judicium promam, simul et non 
unam tantummodo aut alteram, sicuti assueverunt critici, verum 
omnes iEschyh fabulas singillatim summatimque perspiciam. 

1. Prolegomena zu jEschylus Tragbdien^ Leipzig, 1869. 

2. Beitrdge zurrichtigen LectUre der griechischen Dramen\ Vom Vortrage des 
Chores, Bonn, 1841. 



CAPUT I 



PERSiE 



A Persis exordior; quam fabulam, quamvis ssepius inquisitum 
sit an Supplices setate consecuta fuerit necne S tamen priorem esse 
multa multique docent *. Praeterquam enim lyrica ita patent in 
longitudinem ut partem totius dimidiam efficiant, interponuntur 
istae ab ipso iEschylo repertae pviasU k^tkixTX, quae homeri- 
corum carminum speciem aliquam referunt ^ Tripartita quoque 
accedit structura, unde velut tres actus exoriuntur, tresque dein- 
ceps varise personse inducuntur, quse, quanquam ad amplifi- 
candam rem scenicam vim habent, paululum de narrantium et 
orantium potius quam coUoquentium segnitia retinent, et ali- 
quantum morae frigorisque, ut in tragoediae initiis, adferunt. 

Missa igitur ampliore controversia, venio nunc ad parodi ana- 
paestos. Non alium fere praeter Heimsoethium * nominaverim qui 
istos universo choro ab eam caussam relinquat, quod duci chori 
pondus et auctoritas desint. Plerique hosce coryphaeo vindicant, 
quippe omnia anapaestica hypermetra recitare solito ^ ; atque ita 



1. Vid. BiJCHELER, Rhein, Mtis,, 40, 629; — Wilamowitz, Hermes, 21, 608. Vetus- 
tate praestare Supplices auctores fuerunt G. HermaDnus et Bergkius. 

2. Vid. Teopfbl, Pers,, 3« aufl., 1886, Einl., p. 36; — Conradt, Pers,, Einl., 
p. 16; — J. Obebdick, Pers,, ed. Berol., 1876, praef.; etc. 

3. Cf. Ekker, Dissert. de choro jEsch,, p. 17. 

4. L. c, p. 38-39. 

5. Vid. 6. Hermann, Zu Arist. A. poet,, p. 139; — Bahbergkr, De carmi' 
nihus Mschyleis a partibus chori cantaiis, p. 9; — Wecklkin, Pers,, ed. 1886, 
p. 43; — MuFF, De choro Persarum, p. 16-17; — Westphal, De re metr,, n, 
411; — Christ, Metrik, p. 285 sqq.; — Krdsb, Eumen. comment,, p. 134. 
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psorsus existimo, quia aut nuUa aut parum liquida reperiuntur ves- 
tigia, ex quibus firma pateat periodorum antistrophica symmetri- 
caque conformatip '. Qui enim circa istud choricum laboraverunt 
minora majora kola invenerunt '. Ipse in componendis exaequan- 
disque hisce commatibus multum laboris temporisque consumpsi; 
ipse diu sustuli, amplificavi et nQutavi voces, lacunisque licenter 
conjectis, stoechos et zyga deinceps inter recitandum distinui. Sed 
vanissima hsec somnia puto expertus, principemque choreutarum 
in integram dignitatem rqstituo. Nam anapsestorum quse pars 
prior est velut prooemium quoddam prsebet aptissime cum re 
dramatica conjunctum, de quo dici potest : evrauOa 6 yppoq 'repo- 
Xoylt^et.. Atqui prologus iile, ubi chorus de se narrat quis sit et 
unde venerit, haud injuria coryphaeo tribuetur, quoniam praeci- 
puum illius officium est in medium proferre quae omnes sentiant, 
et qualia ad canentium universitatem proprie pertineant. Quae 
autem pars posterior, cum non aliud sit quam Persicarum copia- 
rum index, aliquid Iliaci carminis servans, longe abest ut multi- 
fariam a pluribus ordine pronuntiari possit. Coryphaeum igitur 
unum statuemus, concinente tibicine, recitantem, quamvis a 
Columella traditum sit fuisse interdum cum vel a plurimis ana- 
psesti canerentur ^. Metra enim uno tenore aequabilique lapsu 
decurrentia ad multarum vocum concinentiam accommodari abso- 
num est *; nominaque propria, quorum appellatio distinctissima 
sit oportet, a duodenis simul clamari molestissimum. Quapropter 
a comicorum in primisque ab Aristophanis consuetudine non 
abscedendum esse opinor, quem, ceteroquin iEschylea reperta 
sequentem, in plerisque parodis singularem cantum praetulisse 
prope constat ^. 

1. Longe aliter judicat Nieberdino, De anap. apud ^sch, et Soph, ratione 
antisystematica, p. 7. 

2. Weilius {Pers., ed. 1867) sic schema constituit : 7. 8, 6, 8, 4; 8, 8, 10. 6; 
quem sequitur Stippelius {Zur antistrophischen Responsion der anapxstischen 
Hypermetra bei Aischylos). Conradlius itidem novem systemata agnoscit {Die 
Abtheilung lyrischer Verse in griechischen JDrama, Berlin, 1879, p. 112-113) : 7; 
— 8, 5, 8, 5; — 8, 8, iO; — 6. Klotzius autem {De numero anapasstico quses- 
tiones metricx, p. 37) duodecim kola statuere conatur : 

5 Vj- 4. 3 Vj. 3 Va- 2 Va- ^- 4. 8. 8. 7. 2 i/j. 5 Va 
a (b c c' d e b' f f e' dO a' 

3. CoL., xn, 2. — Cf. CflRiST, Metrik, p. 689. 

4. Cf. 0. MiJLLEB, Eum, comment., p. 88; — Christ, Metrik, § 758. 

St. Vid. Arnoldt, Die Chorpartien bei Arist» ; — Muff, Uber den Vortrag der 
chorischen Partien bei Arist. 
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Ceterum hypermetra nostra vel cufeim inspicienti occurrit nus- 
quam abrumpi sententiarum verborumque cohserentiam. Qui 
enim iieri queat ut, si quis Persicse terrae luctum de jamdiu pro- 
fecto exercitu squaloremque tetigerit (8-15), non enarret siibtiliter 
quinam in Graeciam irruperiot, viri et populi (16-58),' praes^ioi 
cum ssepius superioribus inferiora relativis pranominibus jun- 
gantur, velut olxe tI Soutcov.... (10) et olo? 'AjjilaTpT^?.... (21)? 
Jam V. 59-64, ubi rursus Persidis dolor^ usurpatur, nonne ad 
eamdem personam spectant cujus v. 8-45 fuerant? Quod si nunc 
carmen istud parodicum nuUam lyrici poematis notam, sed potius 
narratiunculds expressam similitudinem habet, non duodecim 
pronuntiatoribus sed uno narratore opus ast., quem ideo choro 
praeficiendum esse profecto nemo nagabit *. 

Anapsestos sequitur (65-139) canticum primo ionicum, deinde 
trochaicum; quod quo modo canatur valde obscurum est, quia 
ordinem audacter turbaverunt plerique editores, et de rhythmica 
versuum 93-101 structura paulo adhuc ambigitur. Sunt enim qui 
verba 8oX6[ji7iTtv.... cpuyelv de loco suo fuisse demota credant *, 
et post quartam antistropham esse transferenda, quod in iis expro- 
matur metus ne fati deorumque ira in Persarum opes, ut homi- 
num, sseviat, quae formido cum tristissimo carminls exitu con- 
gruat; in ultimo vero stropharum pari (102-113) iisdem Persicis 
rebus confideri putent, quse fiducia ferocitati incipientis chorici 
optime consentiat. Verum v. 93-101 in sedem suam cum Engero \ 
Conradtio *j nonnullisque editoribus, in quorum sententiam ipse 
Weilius ivit ^, reducendos arbitror. Superquam enim quod media 
extremis misceri et antiquam scripturam subverti liberioris moris 
est, cavendum ne per licentiam et errorem poetam male intel- 
lexisse videamur. Totum carmen si attente perlegerimus, claris 
argumentis signisque lucebit v. 93-101 (6oX6[X7)T!.v.... cpuYelv) 

1. De corypheei usu vide Thiersch {Pind,^ i, p. 143); — Ot. Muller (Eum.^ 
p. 82), multosque alios, qui cetera coryphaio intemperanter abutimtur, eumque 
longe protagonista prffistabiliorem efficiunt, si vel quam non facileni perso- 
nam agat reputare velimus, vel quot iidemque diversissimi versus huic ads- 
cribantur. 

2. 0. MiJLLER, Rkein. Mus,, 1837, p. 309. — Heiusoeth, Die Wiederherstel- 
lung d. Dramen d. jEsch,, p. 365 sqq. — Weil, jEsch. Persae, Gissse, 1867. — 
MuFF, De choro Persarum, p. 21. — Westphal, Prolegomena zu ^sch. Trag., 
p. 101 sqq.; etc. 

3. In indice pensorum gymn. Posniensis, a. 1870. 

4. Die Abth,..., p. 63 sqq.; et jEsch. Perser, Einl., p. 11 et p. 136. 

5. ^sch, trag.f Lipsi®, 1884. 
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quasi gradum esse per quem ad v. 103-113 (8s60ev.... ^riyaLycnlq) 
transeatur. Primum enim numen esse dicitur quod prsestanti 
virorum populorumque fortunae invideat; deinde eo infensio- 
ribus oculis superne rerum asiaticarum fastigium conspici, quod 
Persae jamdiu hoc fatale habeant urbes in beliis gerendis eruere, 
et proxime res nauticas didicerint, unde, amplilicata dominatione, 
mari sequc ac terra reformidanda sit clades divinitus immissa. 
Quare nihil est cur cogitatorum stropharumque gradus confusos 
fuisse contendamus. 

Quod vero ad v. 93-101 attinet, non mesodum efficere, sicut 
Muelleri fautoribus placuit, quibus addendi sunt Albertius S Wel- 
lauerus», Paleius », etc, sed antistrophicos esse cum Seidlero, 
Weilio, Wecklinioque pro certo ponaraus. 

Nunc igitur videamus quo pacto purgatum choricum canatur, 
omissis quse diversissima viri critici opinati sunt. Ego vero magnum 
inter ionicos et trochaeos interjectum intervallum puto, sive spec- 
tentur rhythmorum natura et numerorum ratio, sive etiam respi- 
ciatur quam severe eorum discrimen pro re et tempore servare 
poetse consueverint* ; et, quamvis qui priora metra cecinerint iidem 
possint eodem ordine ad cantanda cetera instrui, ista disjungenda 
censeo, et de ionicis primum disputabo. Qui quin senibus uni- 
versis sint concedendi non est addubitandum. Itaque de hac parodi 
parte ordinanda Wecklinii Conradtiique opinionem meam facio; 
alia tamen novaque liceat mihi proferre argumenta quibus eorum 
fundetursensus.Choreutarum concentus quaerendus est,quoddede- 
ceat non omnes regis patriaeque robur laudibus attollere, et quid 
de exercitu optime sperent ante dictitare quam nUntietur gravis- 
sima belli ofifensio; quodque minime in rei tragicae veritatem gra- 
vitatemque quadret communem Persarum de suis viribus confi- 
dentiara vel ob eara caussara uno ore concini, quo citior futura 
sit Persicarura opura jactura. Ea est praeterea cantici corapositio 

1. De jEsch, choro Supplicum, p. 28. 

2. ^sch. trag,, Leipzig; Persas, 

3. The tragedies of J£schylus, p. 188, London, 1879. 

4. Hermannus (Elem. doctr, metr., p. 429), v. 65-113 singulis choreutis, 114-139 
universo choro postulat; Bambergerus (/. c, p. 40) unumquemque ex septem 
quos statuit Persarum principibus deinceps canentem usque ad v. 139 indu- 
cit; Wecklinius (Pers,, ed. 1886, p. 46-48; — [Gf. Freericks, De JEsch, SuppL 
choro, p. 33-34]) 65-113 loti choro, 114-139 vero hemichoriis tradit, ita tamen 
ut primum 114-124, alterum 125-139 cantet; Muffius (/. c, p. 20) nil nisi 
hemichoria patitur, quorum primo stropha, secundo debetur antistropha; 
postremo Conradtius (Pers.f ed. 1888, p. 140) individuo choro utitur. 
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qiwe cantatorum divisionem recuset. Est cum antistrophico ambitu 
non finitur sententia, sed in insequentia incedit, ut in v. 65-86, 
qui ad ornandam vim Xerxis bellicam spectant. Neque singulos 
aut partitos prseterea choreutas velim, quoniam adeo ipsis parti- 
culis yap, Ss versus coagmentantur, ut, si personae sejungantur, 
inchoatam ab una altera sententiam conficere debeat. 

Sed alia probabiliore caussa adducor ut chorum solidum istic 
usurpem. Semel enim aut bis in unaquaque iEscbyli fabula inter- 
poni choricum, sive parodum sive stasimum, quod canentium sum- 
mam recipiat, infra demonstrabitur. Ejusmodi autem ista melica 
sunt qu^e, etiamsi ad augendum scenae secus conferunt, tamen, 
quse est poetici fluminis copia liberiorque dicendi et flngendi 
ubertas, iyrse potius quam cothurno videntur fuisse aptata. Itaque 
in his semper tragoediarum locis intexuntur ubi defervescit actio, 
remittiturque contentio animorum, et orchestrse vacat inqui- 
rere quo fatorum arbitrio, vel qua legum divinarum norma fors 
mortalium anteacta prsesensque teneatur. Fac igitur v. 65-114 
ab universis senibus non canantur, omnino nostrse fabulae deerit 
istius modi choricum; nulla posthac stasima invenientur solidum 
chorum desiderantia, et nihil profuerit ad rem choricam amplifl- 
candam argumenti initia superasse. Postquam enim ingreditur 
nuntius, non jam senibus ad cantandi licentiam animus liber est, 
et sponte a pr^eteritis annis humanaque sorte lasciviter obser- 
vandis deterrentur. 

Nunc de clausula carminis trochaica (114-139) cernamus, quam, 
post Arnoldtium auctorem, choro universo delegandam esse vadem 
habeo ipsam stropharum juncturam, quamvis mutatio rhythmo- 
rum fiat, quae non nisi una cum personarum conversione inter- 
cidere soleat. Tam apte enim strophse e antistropha sua hseret ut 
alia ex aliis nectantur, et vox '^ioTp (124) a particula jati (118) pen- 
deat. Itaque, si cantatores dividentur, fingendum erit quid prior 
in mente agitaverit jam alterum compertum habuisse, et alium 
alii quasi ex ore verba praeripuisse. Ceterum qui consensus vocum 
in celebrandis Persarum armis et gloria fuerit, eum decet perstare 
ubi jam futuras incoepti belli ruinas ominentur. Wecklinii autem 
hemichoria propter stropharum indissociabilem unitatem ejicienda, 
et quia nusquam contraria contrariis opponuntur, et cantantium 
discidio discrepantiaque minime opus est, et ex ratione scenica 
nusquam apparet cur choreutae sint dimidiandi in ordinemque 
digerendi. 
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Y. 140-154, quanquam de periodorum mensura inter se metrici 
dissident S tamen non in dubitationem incidit quin coryphseum 
maneant ', quoniam ipse socios hortatur ut Atossam simul omnes 
consalutent et compellent : 

xat itpoffcp6oyyoi? Si '/j^ttay auT^v 
icavrac [AuOotai icpoerauSSv. 

. Quod unus non probavit Heimsoethius ^ spreto ipsius poetae 
indicio, chorumque totum expostulavit; de cujus conjectura dis- 
putare supersedeo, quemadmodum de Teuffelii licentia taceo, qui 
V. 155-58 coryphseo adserit, quamvis ex iEschyli verbis, velut 
omnes fere critici consentiunt, ad chorum totum pertinere tetra- 
metros pateat. 

In colloquio quod Atossae cum senibus est (173-248), quoties 
de orchestra verba fiunt, non septem Stanleianis choreutis, ut 
Welkerus, Droysenius et Eambergerus auctores sunt, sed duci 
chori, ut plurimi potius duxere, tribuenda puto. Ab muitis enim 
somnia explicari interpretando, simul et consilia reginaB dari quibus 
infausta omina averruncet, absurdum. Choreutae principis ista 

• 

sunt, et unius excogitatione reperiuntur. Divinam mulierem a pri- 
roario viro foveri et regi decet. Sermonis prseterea reliqua ideo 
universis cantatoribus eripienda sunt quod, si quse de Athenien- 
sium viribus et virtute prsedicentur omnes senes jam antea nove- 
rint, tam imprudenter incoeptum fuisse bellum ultra fidem sit. 

Jam de commo dicere adgredior qui, nuntiata clade, in ejulatus 
lamentaque erumpit (256-89). In quo haud leviter mihi videntur 
errasse cum Heimsoethius * et Wecklinius ^ universum chorum 
usurpantes, tum etiam Westphalius ^ qui non nisi coryphaeo 
utitur. Namque in tanta omniun^ ruina unum tantummodo inge- 
miscere, cum ceteri sileant, et infantis artis et minutioris doloris 
est; omnium prseterea consensione diverbium lyricum cantari a 
melicorum sermonum consuetudine abhorret, et a commaticorum 

1. Vld. Wkil, Pers., ed. 1884; — Conradt, Die Abth..,, p. 97-98 el p. 115; 
et jEsch. Pers., Berlin, 1888; etc. 

2. Cf. Wecklein, ^sch. Pers., Leipzig, 1886; et Fleck» Jahrb. 3" Suppl. *., 
p. 229; — CoiiRADT, jEsch. Pers.,]^. 140. 

3. Beilr&ge zur Richt. Lect..., p. 8. ■ 

4. L. c.f p. 48. . 

5. ^5cA. Per«., 1886, p. 56. - 

6. Metr., II, p. 516. » 
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carminum natura, quse certissimum estseu singulis seu pauciS" 
simis aptissima esse ^ Itaque, ut mea opinio fert, in tres stoechos 
tria stropharum paria cadunt, velut ex v. 257-58 conjicere licet, 
ubi pars choreutarum alios nihilo minus quam in v. 140 adlocuti 
ad ploratum incitant. Tripartitum est insuper ipsa sententiarum 
varietate choricum, quoniam primo de patriae calamitatibus et de 
longius provecta sua vita senes questus fundunt, deinde exhaustam 
militibus Asiam jactataque iEgseis fluctibus Persarum cadavera 
deflent, postremo Deorum Athenarumque iram^ orbatasque suorum 
domos flebiliter in memoriam revocant. Quare non multum a vero 
aberit, si quis nuntio proximum senum ordinem, dextrostatas 
scilicet, in lacrimas gemitusque primum eflfundi putabit, pos- 
teaque alium ex aho, ita ut a scena sensim latius ad propinquos 
caveae choreutas querelae serpant orchestramque compleant. Quod 
ipsum carminis metrica structura significatur, cum manifestis 
gradibus adaugeatur stroph^rum circuitus ', et sequuni sit maxi- 
mas canendi difficultates hisce prsecipuis cantatoribus committi 
inter quos dux chori emineat, et qui ante spectatorum oculos pro- 
pius versentur. 

Sed, enarrata omni Salaminiacae pugnse clade, postquam diu 
silentium obtinuit orchestra, tandem coryphaeus in deorum queri- 
bundas preces se demittit (515-16), et paulo post anapsestica 
hypermetra recitat, quibus clauditur secundum episodium, et 
ad primum stasimum quasi proluditur. Longius autem systema 
(532-47) chori principi, etsi quidam critici vetant ^, hon choreutis 
universis, mandandum esse hoc evincit quod et anapaestos recitare 
quam maxime coryphsei est; et liberum tempus dari necesse est 
ut, relicta statione sua, choreutae in stoechos digerantur *; et 
molestissimum sit, quse jam depictse fuerint, iterum a choro solido 
feminarum complorationes cubiliumque vacuitatem exprimi, et in 
anapaestis plus esse doloris quam in trochseis vel logaoedis, siqui- 
dem manifestum fiat insequens choricum a partibus choreutarum 
cantari. 

Trifariam enim dividi v. 548-97 vel contextus rerum demons- 



1. 0. RiCHTER, Die altgriech, Tragddie^ p. 12. 

2. Vid. CoNRADT, Die Abth,.., p. 101; — J.-H. Heinrich Schmidt, Die Eurhy- 
thmie in den ChorgesSngen der Griechen, p. 350-351. 

3. Vid. Cokradt, jEscK Pers,j^. 144-145; — Wecklein, jEsch. Pers:, adn. ad 
V, 532-547; — Heimsoeth, l. c, p. 39. 

4. .Cf. J.-H. ScHMiDT, Antike Compositions-lehre, p. 475. 
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trat. Primum stropharum par infaustam navium profectionem 
ingemit, et ex strage vix sospitem evasisse Xerxem, victori Dario 
perquam imparem; alterum, retractata quae fuerat in v. 274-77 
inchoata cladis imagine, volutatos dilaniatosque per Psyttaliae 
maritima saxa Persas ante oculos ponit; postremo tertium quse 
adversum certamen mala consecutura sint attingit, deminutam 
scilicet regiae potestatis majestatem, sollicitatpsque ad defec- 
tionem per publica opprobria imperii populos. Itaque et West- 
phalii conjecturam rejicio v. 548-83 hemichoriis, 584-97 vero uni- 
versis choreutis tribuentis *, et istorum qui a chorici principiis 
summa senum abutuntur '. StcBchis deinceps canendi munus 
defero, et sic quidem ut aristerostatse, de quorum numero est 
coryphaeus incoeptae complorationis auctor, carmen ordiantur, 
cantusque ad vicinos scenae dextrostatas m^net» Qui^quidem 
ordo ideo conjici potest quia incipientium stropharum ambitus 
ampHor difficultasque operosior est, et, decrescente metro- 
rum circuitu ^ sedatisque paululum mcestis interjectionibus, 
lenitur etiam rhythmorum vehementia, cum vis trochaeorum 
minutatim per logaoedorum dulcedinem moUiatur, ut par est 
jam ad colloquium, adveniente Atossa, paratos esse regni 
principes. 

Exeunte vero regina, rursus anapaesti recitantur*. Quorum pars 
(623-27), sicut assolebat, abeuntem personam proseqititur *, alii 
vero (628-32) choro praestituunt quamdiu moveatur in canticorum 
saltationumque sedem reversurus. Quos coryphaeo permittendos 
esse, omissis quae jam dictitavi, aliud argumentum trahitur : fas- 
tidio erunt quae dicentur (639-40), si dii inferni ab iisdem invoca- 
buntur quorum preces praeauditae fuerint. De carmine (633-80) 
quo excitatur umbra Darii, doctorum virorum plerique discordant 
quo pacto inter senes sit distribuendum. Sed ego ', repudiatis 

1. Prol. zu JEsch, Trag., p. 185. 

2. CoNRADT, Pers.y p. 144-145. — Heimsoeth, /. c, p. 48; etc, etc. 

3. CoNRADT, Die Ablh.,.f p. 111.— J.-H. Schmidt, Die Eurhythmie...yp. 353-355. 

4. De hisce hypermetris vide Stippl, Zur antist..., p. xiii. 

5. Cf. MiJLLER, Eum., p. 87. 

6. Septem Stanleianos choreutas deinceps canentes fingit Bambergerus {L 
c, p. 25); Muellerus strophas inter bis sex personas partitur, senisque epo- 
dum reservat {Eum., p. 79); Aibertius, despectis verborum commissuris et 
interpunclionibus, solutaqne periodorum structura, bis septem reperit can- 
tatores (De Mschyli choro Supplicum, p. 29, adn.); Conradtius de 652-662 tan- 
tummodo censet, priores quattuor versus siv.e coryphaeo sive cuidam choreu- 
tarum parti credendos esse, choro vero ephymnium (^sch. Pers., p. 148); 
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aliorum conjecturis, Wecklinio accedo qui cantionis istius psy- 
chagogicae tria stropharum paria optime vidit stoechis deman- 
danda esse, choreutis autem universis ephymnia (656; 662) ^ et 
epodum '. Quse mihi miriiice placent, quia choricum istud non 
multum abest a commo '; unum tantum adjicio de interjec- 
tione £71, quam ab omnibus senibus propter eam caussam concla- 
mari decet quod primo stropharum pari nullum epiphonema adji- 
citur, secundo una tantum vocula, tertio totus versus, chorico 
vero amplior epodus adstruitur, ita ut gradatim attollatur con- 
centus canentium, latiorque et tumultuosior ad inferos deJabatur 
evocantium comploratio. Huc praeterea addas velim ad aristeros- 
tatas pertinere cantici principia, velut amplitudine et gravitate 
prsestantia et ephymniis carentia; medias contra strophas, tan- 
quam minimas, ad leurostatas; extremas denique ad eos qui 
sint scense vicini, ut ultima eademque prsesentiora senum verba 
manes Darii auribus propius excipiant. 

Postquam vero umbra regis supra tumulum sublata eminuit, 
senibusque infra quidem proscenium sed in hyposcenii proximo 
adsistentes affata est, chorus in hemichoria divisus v. 694-96 
et 700-702 canit. Quae strophulse , etsi rhythmica natura in 
ambiguo est *, tamen, propter sententiarum similitudinem verbo- 
rumque concinnitatem, quemadmodum coryphaei ita solidi chori 
munus recusant. Rectissimam autem esse meam conjecturam 
ea re confirmatur quia, quoties in nostro episodio interroganti 
Dario responsatur ab orchestra (787-800 et 843-4), verba pro cho- 
reutis universis fiunt et haud dubie corypheBi sunt, quem indeceat 
in lyricis simul versibus et in dialogo sine ulla intermissione unum 
audiri et prae ceteris eminere. 

Jam vero, dum Atossa senibus mandat filio suo aliquid solatii 
levationisque adferant, rursus chorus in stoechos finditur tertium 
stasimuna (852-906) cantaturus. Temere enim Muffio placuit he- 

Westphaliushemichoria quidem constituit, sed malecohaerentem stropharum 
coDtextum in pulverem redigit(Pro/. zt<^5cA...,p. 186);Christius solido choro 
utitur {Melrik, § 723); etc. 

1. De hisce epiphonematibus vide Goebbel, De Ephymn.,,, p. 21-22. 

2. Fleck. Jahrb. 43'' Suppl. band; Uber d. Technik und den Vortraq d, Chorg, 
des Msch, — Westphalius ipse epodum universo choro mandare conatus est 
(Prol.,,, p. 186). 

3. Cf. 0. MuLLBR, Uist. gr, litt., p. 320; et Paley, The Tragedies of jEschy- 
lus, p. 224, adn. ad v. 622. 

4. Vid. Weil, jEsch. Persse, Gissae, 1867, p. 110; — Wbstphal, Metrik, II, p. 428 
sqq.; — Conradt, Die Abth,,,, p. 72-7.3. 
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michoria statuere *■ : concinentise symmetrideque in carmine ves- 
tigia absunt et bipartit^e divisionis indicia nulla objiciuntur, et 
sententiarum seriem verborumque juncturam, ut in Str. et Ant. 
a' et S\ continua ista canentium sequiparatio abrumpit; postremo 
ipsa rerum intempestivitas artem iilam respuit unde elegantior 
exoriatur contrariorum responsio. Immo trifanam separatum esse 
choricum nostrum ex ipso argumento elucet. In primo enim stro- 
pharum pari summam felicitatem summamque beliorum claritu- 
dinem sibi a Dario regnante paratas fuisse senes commemorant; 
in secundo quas terra, in tertio quas mari urbes- gentesque 
domuerit. Quocirca, si quis stcechos deinceps canentes inducet, 
cantumque modicis incrementis insurgentem a dextrostatis ad 
aristerostatas demandabit, quo melius ex singularibus prseconiis 
regis pr^edicatio confletur, totaque in epodo ab universis cho- 
reutis cantata accrescat» is, me judice, a vero minime errabit. 

Yix autem amplissimis laudibus Darius cumulatus est cum in 
scenam procedit Xerxes soliti comitatus expers, discissis ves- 
tibus, a pristinse majorum suique ipsius majestatis fastigio in 
malorum pudendaeque fugde deformitatem delapsus. Dein, quo 
magis rei scenicse disparitas emineat, postquam pater de futura 
Persarum sorte deorum oracula deus ipse edidit magnificeque 
ad inferos evanuit, filius in scenam ingressus nil aliud agit nisi 
ut threnum luctuosissimum de amissis patrise viribus et decore 
incipiat *. Itaque unus coryphaeus non verecunde, ut solenne erat 
reges salutare, sed confidenter moesta voce questibusque pro- 
fugum lacessit anapaestos 918-21 pronuntians ^ dum interea chorus 
a statione sua digreditur. Statimque, quamdiu stoechi instruuntur, 
anapaesti lyrici (922-30) non a senibus universis, ut Albertio 
placuit *, sed a coryphaeo, concinente tibia, canuntur, sicuti con- 
jecit Muffius'*, quoniam, ut demonstrabitur, in chori principem 
cadit proodicos ubique versus declamitare, et novem regis dirae- 
tris noveni quoque de orchestra cantati necesse est respondeant ®; 
absonum sit denique ab universorum choreutarum concentu sta- 



i, L. c, p. 10. 

2. iEque ac Antigone et Ismene, Septem, v. 861-1052. 

3. Gf. Westphal, Prol..,, p. 127 sqq.; — Muff, De choro Persarum, p. 10. 

4. L. c, p. 30. 

5. L. c, p. 9-10. 

6. De hypermetrorum 908-930 responsione vide Co.nradt, Die Abth..., p. 80; 
— Stippl, Zur antisi..., p. xiv. 
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tim ad singularem cantum delabi, quo jejunius omnium dolor ad 
extremum in tenuissimas lamentationes desinat. 

Cur autem Droysenio, Muffioque in mentem venerit hemichoria 
instituere, versusque 931-1001 inter coryphaeum et parastaten 
distribuere haud perspexissefateor *. Non scinditur in studia con- 
traria lurba canentium, sicut in Septem (1043-78) aut in Suppli- 
cibus (1018-1062), neque jam in eo sunt choreulse ut, derelicta 
orchestra, sejungantur dextra sinistraque scalas scense escensuri. 
Itemque carmen coloris unitate sententiarumque sequabilitate 
prsestare non choriin duas partes diducti, unde cantus varietur, 
indicium est*; verum aequali imaginum querelarumque tenore 
choricum labi aptissime threnum decet, cujus proprium est lisdem 
moeroris vestigiis picturisque insistere. Unum praeterea tum cory- 
phseum tum parastaten tantummodo cantare a re prsesenti ab- 
horret : plane enim expresseque Xerxes plures ad fletus soUicitat 
(?£T alavfi... 940 sqq.). Itaque strophica structura tripartitum car- 
men vel ex eo stoechis iterum mandemus oportet quod, quem- 
admodum supra ostendi, stropharum ambitus dilatetur prout a 
dextrostatis ad aristerostatas veniatur. 

Jam vero ad v. 1003-1037 transgredimur, de quibus mirifica 
viri critici conjecerunt *, minime tardi in excogitando. Quorum 
inventa singillatim exsequi iion vacat : statimque in Muffii sen- 
tentiam discedo, qui quo modo stropharum particulse inter 
cantatores essent distribuendae acutissime dijudicavit *. Subtiliter 
enim putavit, quod jam conjectaverat Westphahus ^, cum QeSao-tv, 
ot, v(livu[xot (1003), et lo> lo>, Saijjiovwv.... (1004-1006), tum prae- 

terea •ite7tX7|Y[jieO'' euSviXa yap (1009), et 'laovwv vaufiaxav 

(1011-1013) inter se necessitudine quadam teneri ita ut, qui 
semel verba suscepisset, is perficere cogeretur, et duo commata 
utrinque ad unam personam attinerent. Primum igitur stro- 
pharum par coryphaeo parastataeque commisit, alterum vero, ubi 
decies chorus verba facit, decem reliquis choreutis mandavit; 
unde numerus choreutarum iegitimus expleretur.. Idem quoque 



1. Conradlius justo subtilius modo singulis modo universis choreutis utitur 
{Msch, Perser, p. 152). 

2. MuFF, L c, p. 9 sqq. 

3. Vid. Arnoldt, De Eurip, arte chorica^ p. 225; — Goitradt, Msch, Perser^ 
p. 153, elc. 

4. De choro Persarum^ p. 9 sqq. — De Soph, arte chorica, p. 15. 

5. ProL,,, p. 184 sqq. . .: 

I^Iaurv. 2 



— 18 — 

perbene intellexit verbis tut^'6[jio5 Ti.9el<; [jiiXoc (1042) non uni- 
versi chori cpncentum significari, sed regis cum compellato sene 
quoddam moerendi consortium, proptereaque in v. 1038-1065 de 
choreutis deinceps canentibus et xaxi J^uya composilis cogitan- 
dum esse. Cui quidem opinioni omnino assentior : pauca tamen 
addere liceat quo clarius res scenica illustretur. 

Postquam v. 931-1001 rex senesque canere desinunt, choreutae 
in hemichoria consistunt,singillatimque,orchestra relicta, scenam 
inscendunt ut Xerxem deducant, comitantium caterva orbatuni 
(yujjivo? elfjii TtpoTtojjiTtaiv, 1036). Primus autem coryphseus a regis 
sinistra stat (1003-1006), confestimque parastates a dextra (1009- 
1013); deinde quini senes post et juxta corypbaeum zyga bina 
instruunt (1015-1025), totidemque choreutae in altera parte simil- 
limum ordinem componunt (1026-1037), velut ex figuris infra 
delineatis videre est ^ 

V. 931-1001 
-V- 6' -^ t' -^ «£ -^ i6' 

* e' ^ <;' ^i:' ^ y^' 

* oc' O ^' O y' ^^' 

V. 1002-1037 

vertuntur zyga ad scalas. 

-^ 6' -V- i' -¥- la' -¥- i6' 

* «' ^ <i' ^^' ^ yi' 

* oc' O ?' O y' * s' 

in scena sen^ comitaturi instruuntur. 



if, 6' 


* t' 




if- ta' 


-V- t6' 


* t' 


* «' 




^C 


* V 


^ «' 


OP' 


Xerxes 


Oy' 


if 8' 



Nunc vero quomodo v. 1038-1066 canantur facile apparet. 
Primo enim rex interioris sinistri zygi extremum choreutam, i' 
scilicet, et tertio loco coryphseum plorare jubet et sedes petere 
(1038-35) ; rursus etiam proximum a dextra zygum et tertio 
quoque loco parastaten (1046-1053); postremo alternis exteriora 

*• O P' = coryphflBus; O y' = paraslates; -^ = ceteri choreut». 
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zyga 9', e', a' (1054-1059), et S\ ti', 8' (1060-1066). Chorus igitur 
quemadmodum in orchestram processerat ita scenam egreditur, 
in zyga instructus. 

Ubi movetur intra sedes regem deducens, epodum quoque canit, 
sed corruptissimam istam fabulae clausulam quamvis sanare 
Hermannus* Weilius*, Teuflfelius^ in primisque nuper Conrad- 
tius ^ conati sint, conjecturis abstineo quse pro meris nugis 
optimo jure duci possinf^. 



1. Msch. Trag,, 1859, II, p. 264-265. 

2. jEsch. Traff,, Persx, Gissiae, 1867; et Lipsiee, 1884. 
^, JEsch. Perssgj 1875. 

4. Die Abth..., p. 91-92; — et jEsch. Perser, p. 105. 

5. De exodicis ^schyli carminibus vide Arnoldt, De Eur, a, ch,, p. 354 sqq. 



CAPUT II 



SUPPLIGES 



. In veterrimis ^Eschyli fabulis reponendas esse Supplices omnes 
fere* critici consentiunt. Sunt etiam qui Hermannum secuti anti- 
quitate ceteris prsegredi eas arbitrantur % quoniam argumenti 
Tatio, propter personarum paucitatem, simplicior sit, et nusquam 
nisi cum uno actore coryphseus colloquatur, et chorus protago- 
nistse munus, ut ita dicam, obtineat, et barbaro dicendi horridoque 
modo interdum inquinetur. Sed ego hisce interpretibus * suffragor 
quibus abunde est si nostra tragoedia inter antiquissima artis 
tragicse monumenta numeretur, et simul cum Persis eidem fere 
poetae setati assignetur. Artis enim politioris elegantiorisque ves- 
tigia praebere mihi videtur, facileque perducar ut putem vel ob 
lyricorum venustatem vel ob absolutiorem orationis facultatem 
gravitatemque opus istud graecarum litterarum ruinae ereptum 
fuisse. Ceterum, cum haec plane expediri non possint, omissis 
quaeobscuramconjectationem habeant, de iismalim disputare quae 
diiigenter fabulam perlegenti cuipiam in promptu sit enodare. 

Quot quidem Danaidas chorus complectatur diu varieque diju- 
dicatum est. Si credis Hermanno, « quattuordecim aut duodecim 
choreutas in iEschyli Supplicibus fuisse valde credibile est x>. 
Schultzius sex virgines totidemque anciilas constituit ^ ; Albertius 

1. Vid. BiJCHELER, Rhein. Mus., 40, 629; — WiLAMOwrrzi Hermes, 21, 608; — 
Paley, The tragedies of ^sch.y SuppL, p. 3. 

2. Vid. Weil, ^sch. Supph^ 1867, prsefatio, IX; — Alberti, De Msch, choro 
SuppL, p. 45; — Wecklein, ^sch. Perser, 1886, Einleitung, p. 12; — Conbadt, 
^sch» Perser, 1888, Einleitung, adn. 27. 

3.N. Jahrbacher fur class, Phil., 1857, p. 265. 
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quindecim conjicit, quia c omnia hujus fabulae carmina excepto 
ultimo talia esse cognovimus, quae aut quinas aut ternas stro* 
phas complectantur :d ^ Boeckhius octo heras, septem tantum- 
modo famulas numerat*; postremo Bodius quinquaginta fingit 
Danaidas'. Sed ego qua ratione nunc ex quattuordecim nunc ex 
duodecim cantatoribus chorus constet, aut cum octo heris septem 
tantum famulae componi queant, omnino non tenere conflteor. 
Quinquaginta autem virgines instrui, orchestramque turba canen- 
tium saltantiumque misceri a Grsecorum consuetudine et rei sce- 
nicse natura refugit, ut idoneum de quo quaeratur non putem. 
Gur prseterea Weilius, quse est viri subtilitas, paululum dubita- 
tionis habuerit quindecimne an duodecim reciperet, non video. 
Nusquam enim duodenos choreutas excessise iEschylum pro 
certo habeo, et infra ex Orestise quoque exploratione patebit; 
itaque minime mirandum si poeta in prioribus informandis fabulis 
numero legitimo steterit, quippe qui, postquam chorum amplifi* 
caverit Sophocles, etiam tum traditum antiquitus morem deeiti- 
tuere, et ad novissima eademque Atheniensibus acceptissima 
deerrare noluerit. 

. Nunc a quibus anapsestica parodus canatur operse pretium est 
disquirere. Heimsoethius nullam aliam ob caussam chorum soli- 
dum postulat, nisi ut ad concentum vocum qui partem carminis 
logaoedicam (41-110) deceat, quasi de plano transeatur *. Qui- 
dam stoechorum opportunitatem conjectant ^ quorum sententiam 
stupeo. Fac enim non inusitatum esse choreutas inter ingredien- 
dum xaToc (rrolyoui; disponi, quamvis proditum sit memoria solitos 
fuisse xaTa ^\j^k in orchestram incedere, qusenam est certa hyper- 
metrorum divisio, unde commentum istud stabiliatur? Weilius 
undecim hypermetra statuit callide quidem sed licentius digesta 
et a trigemino cantu omnino remota ^ : alii '^ novem pariter agnos- 
cunt, sed periodorum laxitate dipodiarumque numero inter se 
diversissima. De mea partitione taceo, quam aliquantulum tem- 

1. L, c, p. 15. 
. 2. De gr, trag, princ, p. 60. 

3. Op.^ p. 313, § isqq. 

4. Beitr,„f p. 39 et 43. 

5. Yid. LiNDNER, Annal, phil,aJahnio ed. an. 1827; — 0. Muller, £um., p. 39; 
— Christ, Uber d, Teilung des Chors^ in Abhand. der Bair, Akad, d, Wiss,^ 
1818, II, p. 184 sqq. 

6. SuppLy ed. 1867. 

7. Vid. DiNDORF, SuppL, ed. 1873; — Rlotz, /. c., p. 36; — Rirchhoff, SuppL^ 
€d. 1880; — Stippl, Zur antist.,,^ p. xiv. 
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poris ad zygorum cantum accommodaveram. Valeant istae vanae 
imagines legitimseque scripturse conturbatio, quo facilius inter se 
ad amussim kola anapsestica respondeant! Non ea est istorum 
systematum ratio quae apta compositione distingui possit, cum 
plerumque liberiore a-uva'^etqL sint conjuncta, et xaTi Tcepiopia-fjLoi)^ 
avto-ou? decurrant. Verumaiio)^e)^'j(Aivou(; labi nunc uberiore nunc 
maligniore spiritu impulsos anapsestos consentaneum, et variis 
anfractibus implicari, prout res, sententise poscant. Repulsis igitur 
stoechis et zygis, quorum mera inutilitas propter hypermetrorum 
insequalitatem occurrit, coryphseum usurpemus, sicut nonnulli 
interpretes subjecerunt S et Pei*sarum exemplo conjectura firma- 
tur, et vel ex versuum lectiuncula suppetit. Ita cohseret carmen 
nostrum ut mutari recitantis personam ineptissimum sit. Eidem 
enim quae quorsum advenerint Danaides dixerit (4-H) enarrare 
convenit quo duce maria transnavigaverint (12-19). Reliquos au- 
tem dimetros (20-40) et particulis et sensorum commissuris et 
ipsa verborum structura quasi calce inter se ita conglutinari quis 
negabit, ut non nisi corporis dilapsione membra distrahi queant? 
Quare canentium diversitas repudianda, coryphseique recitatio 
servanda, quia in declamitando anapsestico prologo vocum con- 
sensus et auribus injucundior sit et a consuetudine alienissimus. 
Sequitur choricum (41-175) quod sententiarum et rhythmorum 
natura ipsaque metrica fabrica in duas partes (41-110; 111-175) 
describendum esse significant '. Prior quidem inter dactylos 
logaoedosque leniter dilabens quos lo labores errabunda tulerit 
narrat, conjugisquc Jovis involutam mentem describit, ad quem 
velut ad stirpis suse auctorem virgines confugiunt, venturamque 
in procos pcenam divinitus irrogatam confidunt. Quod carmen si 
quis et strictim legerit, non fugiet epice lyriceque potius quam 
dramatice conscriptum fuisse. Namque et prseterita memorat quae 
aptissime ad fabulosse antiquitatis miracula, longius autem ad 
rem tragicam pertinent, et in narratiunculis aut descriptiunculis 
moratur. Neque mirum ludere poetam in melicse copise pompa 
explicanda, quandoquidem vix fabula coepta sit agi, et in terram 
egressse fugitivae non nihil in Argivorum opibus tutelaque repo- 
nant. Prima tandem tranquillitas datur, omnia plena pacis sunt, 
et, compositis remissisque paulo timoribus, spatium est ad eden- 

4. Vid. Ttrwhitt, L c, p. 153, in adn. ; — Wecklein, Pleck, Jahrb,, 1883^ 
13" Supp. b., Uber d, Tecknik,.,, 
2. Cf. Alberti, De jEsch, choro Supplicum^ p. 13. 
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dum canticum ubi, omissa rei choricse ratione et divisione, silente 
scena, sibi lyricoque ingenio indulgeant. Properat igitur exun- 
dantis fluminis vis, nuUo antistrophicorum intervallo tardata; per 
plena, per hiantia scalit, ab antistrophis in strophas incurrit, et 
metrica paria vel abrumpit vel ita continuat, solutae orationis more, 
ut totum carmen intellectu careat, si quis cantatores partiatur. 
Itaque Hermanni S Krusii ', Freericksii' et Goebbelii * hemi- 
choria respuamus, quoniam rursus a communi sensu abest quae 
unus secum agitare occeperit, ea ab altero ad verbum confici ^, 
solidumque chorum potissimum statuamus, quem ceteroquin 
oportet de stirpis primordiis futuraque omnium ultione canere. 

Pars vero chorici posterior (111-175) longe superiori absimilis. 
Supplices enim missa faciunt qu8& priscae sunt memoriae, et quo 
sint loco res su8e anxio animo circumspiciunt. Itaque, in incerto 
adhuc servantes quidnam consilii capturi sint dii, non jam quae 
in poetica ficta quadrent quasi ludibundse cantant, sed suscep- 
tas de se curas ipsa dolendi dulcedine exacuunt. Simul, interce- 
dente rhythmorum permutatione, longarum syllabarum solutione 
numeri incenduntur et praecipitantur, dolores habent et flebile 
quiddam concipiunt quod rei tragicae aptissime convenit. Multis 
igitur nominibus ut metrorum sic canentium disparitatem conji- 
ciemus ^, et tria stropharum paria non hemichoriis, quse est 
Hermanni ' et Freericksii * opinatio, sed potius tribus stoechis 
Wecklinium ' secuti assignabimus. Neque enim ea sunt hemichoria 
quae temere ubilibet constituantur, et oculis in6urrit ita in nostro 
carmine sententiarum et particularum quoque nexu partes reli- 
gari ut quibus stropha iisdem et antistropha sit mandanda. Unum 
quodque stropharum par totum per se aliquid efficit, et, quamvis 
quse a partibus chori dicantur in universos choreutas cadere pos- 
sint ^^, tamen veri est simillimum ternos virginum ordines alium 

1. Msch, Trag,, Supp,, p. 6 sqq. 

2. SuppL, ed. Stralsund, 1861, adn. ad h. Vss. 

3. De Msch, Supplicum choro, p. 31. 

4. De ephymniorum apud Grascos et Romanos rationibus, p. 28. 

5. Vid. Y. 41-56 et 57-67. 

6. Cf. Bambbrgbr, /. c, p. 32. 

7. jEsch. Trag., II, p. 7-8. 

8. L. c, p. 33. 

9. Fleck. Jahrb., 13" Supp. b., p. 211 sqq. 

10. V. 111-116 sic cum Engero et Hermanno lego : TocauTa traOea (tlXea Opeo- 
piva 5'^Y^ CcSo-a y&oic \tk Ti(j,t5, ne, cum prioris carminis argumentum tanga- 
tur, solido quoque choro tribui videantur. 
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aft alio diversos habitum coloremque proprium singillatim ser- 
Tasse, et quae fuerint ab uno excogitata ceteris etiam haud displi- 
cuisse. Nihil igitur habemus quare ipso stropharum et antistro- 
pharum numero proditum stoechorum cantum recusemus, quem 
praeterea non semel in hocce libello ad id genus chorica pertinere 
monstrabitur. 

Aliud tamen eo valet ut chorum inter canendum dividamus, 
ephymniorum scilicet ratio, quae ultimis stropharum paribus sub- 
jiciuntur *. Haud immerito enim iEschyli videtur censuram egisse 
Euripides % quod ille saepius formis carminum popularibus vul- 
gatissimisque usus esset ', et parum pensi habuisset epiphtheg- 
maticos versus, etiam obstante rerum continuatione, superiori- 
bus adnectere. Unde patet ephymnia non eorumdem cantatorum 
esse quibus antecedentia attribuerentur. Quod si igitur a choreutis 
universis iterabantur, ut ex usu erat in epithalamiis, dithyrambis, 
pseanibus ceterisque carminibus quae, non antistrophice compo- 
sita, post singularem cujusdam cantum a canentium turba repe- 
tebantur *, restat ut priora chori partibus *, et potissimum, cum 
Wecklinio ^, stoechis demandemus. 

Quoties chorus modo cum Danao modo cum rege colloquitur 
(204r346), trimetri coryphsei sunt '; namque et duodenas virgines 
una voce confabulantes inducere contra sermonum morem repu- 
gnat; singulas autem deinceps verba facere ab iis quse signifi- 
cantur longissime disjunctum est, quando plerumque aut chorus 
de se communiter loquatur, aut omnes virgines gregatim com- 
pellentur ®. 

Nunc fusius de 347-406 disputandum, quos in scena cantatos 
esse constat. Haud dubium est enim quin, postquam dixerit 
chorus 6eXoi.[ji'av yISti o-ol TclXa; 6p6voi»c exei.v (208), simul ex 
orchestra discedat stetque juxta deorum signa in proscenio posita, 
donec rursus in orchestram descendere jubeatur (506 sqq.) ®. Quae 

1. Canterum eDitn plerique editores sequuntur, qui 162-166 post 166-175 
repetendos esse intellexit. 

2. Apud Aristoph., Ran,, 1213-1214. 

.3. Cf. GoBBBEL, De ephymnioimm apud Grsecos et Romanos rationibus, p. J-6. 

4. De ephymniis vide Christ, Metrik, § 718. 

5. Ibid,, § 626. 

6. Fleck. Jahrb,, 1883, 13" Suppl. b., Vber d. Technik,., 

7. Cf. Weil, jEsch. trag.y 1867, p. 23, adn. 
-8. Cr. Heimsoeth, Beitr,,,, p. 10-11. 

•9. Cf. Weil, ^sch, Trag,, p. 23 et 54, adn.; — Zernecke, De choro Sophocleo 
et Mschyleo^ p. 24-25; — FREERiCKSr /. c, p. 66 sqq. 
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cum ita sint, est quare summa choreutarum inter saltandum naa 
pandatur, quoniam et divinae statuae et ipse rex Argivorum in 
sce na versentur. Cavendum est igitur ne 347-406 integro choro, 
sicuti Weilio placuit, adscribantur; coryphaeo autem imputandos 
esse, quse Freericksii opinio est S aut primum quidem stropharum 
par universo choro, rehquos vero versus hemichoriis tribuendos, 
ut Krusius mavult, de hisce conjecturis silendum puto, quia et 
ab argumenti gravitate et a choricorum legitima sequabilitate 
seque dissident. Carmen nostrum stoechorum proprium esse hinc 
palam fit quod e ternis articulis constat, et commus est ad amplio- 
rem dicentium turbam minime aptatus. Istic prseterea dochmii 
prsestant, quos, ut in affectibus potentissimos, propter ipsam con- 
citationem, paucarum vocum fuisse non ambigitur. Postremo 
unum tibi oculis obversetur velim, ter Jovis justitiam invocari aut 
iram averruncari, quse, si sohdum quidem chorum statuas, fri- 
geant, si vero chori partes, in rem optime quadrent. Quocirca 
regem quadrata virginum multitudine circumdari fingamus, quae 
dextrorsum sinistrorsumque per scalas escenderunt. Sic autem 
dispositas consentaneum est ordine precari, incipientibus quibus- 
cum coryphaeus sit, et sensim effervescere, ut assolet in commis, 
et in spissos clausulae dochmios exardescere. 

Quse Danaidum collocatio et maximas opportunitates habet, et 
plurimum proficit ubi quo pacto inter canentes distribuantur 
V. 418-437 quseritur. Nam brevissimo discursu opus est ut virgines 
xaTot ^}jyk diducantur, hinc atque illinc juxta regem consistant, et 
binos ordines in latitudinem utrinque repraesentent, binse stro- 
pharum paria cantaturae. Singillatim et deinceps zyga ad preces 
converti argumenti natura ostentat ', cum pseonicis dochmiacis- 
que numeris decurrat minus ad gregatim canentium voces accom- 
modatis ^, et idem sonet prima antistropha quam secunda stropha, 
et ter de raptu agatur, quod quidem non nihil molestise habebit, 
si integro choro secundum Freericksium * usus fueris. 

Trimetri 455-523, ubicumque puellae loqui videntur, nimirum ad 
coryphseum spectant. Necesse est enim una Danais pro omnibus 
ambiguse orationis ambages fusius explicet (455-67), et regia jussa 
perfici nuntiet, quse non nisi cunctis simul data fuerint (504-514). 

. 1. L, c, p. 35. 

2. Cf. Bambbroer, De carm. JEsch, a part, chori cantatis, p. 69. 

3. Vid. Sbidler, De Versibus dochmiacis, p. 10, adn. 

4. L, c, p. 40. 
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Postquam scenam, ut vidimus, chorus reliquit, primum stasi- 
mum canit melicorum venustate et copia locupletissimum (524- 
599) ; quod fieri non potest quin universis choreutis commissum 
fuerit ^ Quare hic stoechos Albertius instituerit ' omnino nescio, 
quamvis quindecim virgines male conjecerit. Missa enim Terpan- 
drica quae fertur Westphalii lege^, cujus copulis minime nostrum 
carmen irretitum docere longioris disputationis sit, elucet meli- 
cam adeo poetae facultatem scatere ut antistrophico vinculo non 
teneatur. Ita se res habet : sententiarum conglutinatione arctis- 
sime antistropha cum inferiore stropha conjungitur (avT. y', ^. 8') ; 
et verba etiam plane sensu careant super legitimum metrorum 
intervallum incurrentia (580-582), si aliis strophicos versus aliis 
antistrophicos mandare libuerit. Accedit eo quod divinus lus conjux 
nobilitatur, narranturque sestro per terras mariaque impulsae vir- 
ginis errores, unde Hesiodicum quid, ut ita dicam» spirat carmen. 
Ceterum, ubi rex proficiscitur opem tutelamque Supplicibus polli- 
citus, moram inter timores sustentationemque recipiunt, placa- 
tisque paulo sollicitudinibus,divinam sanguinis sui originem Jovis- 
que amores non sine omnium communi studio lyrice concinunt. 

Quod idem non licet transferre in insequens stasimum. Post- 
quam enim coryphaeus v. 602-604 dixit, anapaestosque recitavit 
(625-629), inter quos in solitam canendi saltandique stationem 
redeunt virgines in ordinesque digeruntur ^, gratias Argivis agunt 
(631-709), quorum universis suffragiis, dissentiente nullo, ut 
narrat Danaus, jus perfugii incolumitasque fugitivis renuntiantur. 
Qusenam fuerit hic choreutarum distributio etsi multum inter se 
interpretes dissentiunt', in Albertii * Weckliniique "^ existimatio- 
nem transeo qui tria priora stropharum pana stcechis, quartam 
stropham et antistropham toti choro postulant. V. 631-97 enim 
quin simillimum quiddam habeant quis ambigat? Metrorum quasi 
indiscreta facies, quoniam a logaoedis ordiuntur, et iisdem gly- 



i. Gf. Frebricks, L c, p. 44. 

2. L. c, p. 14. 

3. Vid. Westphal, ProL,., p. 110 sqq. 

4. Vid. BoBCKH, Ahhandlungen der BerL Akad, d, Wis8,y 1824, p. 86. 

5. Hermanno et Krusio hemichoria placeQl; Freerieksius eadem, utpot& 
istius orchesticse formse amator, probat (/. c, p. 41 et 52-55), sed ita miscet 
ut re vera choreutas viritim canentesexhibeat; Bambergerus (/. c. p. 15) partes- 
quidem chori profert, sed nihii babet quod definitum sit aut certum ; etc. 

6. L, c, p. 14. 

7. Fleck. Jahrb.f 1883, 13* Suppl. b., Uber d. Technik... 



— 27 — 

coneis clausulis sexties terminantur, quse, propter ipsam istam 
iterationem pu6(jiixi e7ci<fa)v>i(jiaTa a Wecklinio vocari potuerunt*. 
Haec si quis reputaverit, et consimilia fere vota in v. 651-697 revo- 
cari *y et bis etiam in deprecandis Martis furoribus Danaidas mo- 
rari, verborum importunitatem adsumpto stoechorum cantu facile 
tolli fatebitur. Quse enim incommoda sint indiviso manente 
choro, ea pro grati animi testimonio ducenda sunt, ubi partes 
chori consistunt,^quoniam aequum es ta benefactoribus humanis- 
sime omnium gratias recipi in quos officia contulerint, et ob 
eadem bene£acta eadem fere a multis exoptari. 

Nunc vero v. 698-709 solidi chori esse nemo dubitet. Nam 
et rhythmorum natura a prioribus distant, quse discrepantia 
optime cum canentium mutatione congruit ^; et rhythmica glyco- 
neorum clausula carent ita ut merito pro epodo ducendi sint; et 
ad servanda civitatis jura, in qua populi summa potestas sit, ea 
vota promunt quae non in partes sed in concentum chori aptis- 
sime cadant ^. De hocce nostri cantici exitu et de ipsius re cho- 
rica controversia non erit quin valde Atheniensibus arriserint. 

Yix taifnen Isetissima, ut certam subsidii spem habentes, 
Danaides desierunt precari, cum altum tenere iEgyptiacae naves 
a Danao e specula prospectante nuntiantur. Protinus conturbatur 
status animorum in orchestra, puellseque pavore perculsse ad 
patrem vertuntur commumque canunt (734-759) dochmiis con- 
citatissimum. De quo scenice interpretando non multa est inter 
viros doctos controversia. Hermannus enim hemichoria suspi- 
catur : quem imitatus Freericksius Irimetros quidem iambicos 
coryphaeo et parastatae, dochmios vero hemichoriis relinquit *. 
Bambergerus prseterea omnem choreutarum divisionem zygis 
posteriorem putat ®, cujus vestigiis ingressus Albertius trimetros 
zygorum principibus, dochmiacos autem numeros zygis solidis 
committit ^ Qua distributione paululum mutata ego nihil ad rem 
magis idoneum inveni. Namque, ut in v. 418-37 vidimus, et infra 

1. Cf. Kruse, SuppL comment,, adn, ad h. Vss. 

2. Cf. Weil, jEsch, trag.f 1867. 

3. Cr. Bamberoer, /. c, p. 32. 

4. Cf. MoPF [Fleck. Jahrh,, 1883, p. 22), qui acutissime vidit ubique ternis 
stropharum paribus adjungi ephymnia rhythmica, unde colligi possit antistro- 
phica deinceps in stoechos, ephymnia autem in individuum chorum recidere. 

5. L, c, p. 58-59. 

6. L, c,f p. 69. 

7. L, c, p. 15. 
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etiam non semel ostendetur, quoties choreutse tragico eventu 
commoti et de sua ipsorum sorte soUicitati non cantatorum modo 
sel actorum munia exsequuntur, et orchestram mceroris commu- 
nisque fati consortio quasi scense admovent et admiscent, veri est 
simillimum chorum non in legitimios qui magnificentissima cho- 
rica deceant ordines explicari, neque in conistra quocumque 
modo expandi, sed in hyposcenii propinquitate haud procul a 
scaHs dextrorsum sinistrorsumque stipari, quo vehementius citius- 
que animos personarum de proscenio loquentium regat. Sic 
autem fuisse virgines collocatas ideo patet quia, sive incipientis 
sive e^euntis cantici verba spectentur, nihil legatur unde hemi- 
choriorum cantum conjicere queas. In primo stropharum pari 
diversissima canuntur, eademque cum concinentia tum symme* 
tria, qnae prsecipua hemichoriorum venustas est, admodum des- 
tituta; in altero autem subsimilia iterantur ^, quse non nisi ad 
singularem cantum videntur aptissima. Postremo dochmiorum 
fervor perturbatioque monent caveamus ne nimio plures simul 
canentes fingamus, cum istorum numerorum proprium sit ad ea 
in primis pertinere quae sint viritim expressa. 

Jam, quod ad trimetros spectat, non amplius Bambergero assen- 
tior. Fac enim zygorum principibus demandentur, inconspicuus 
erit coryphaeus; immo etiam modo zygi, modo chori (762-63) dux 
erit, permodico quidem intervallo imminutus idemque sublatus. 
Itaque.omnia iamborum paria cantatorum principi restituo *, quod 
sane non alius quivis auctoritate satis apud ceteros valet ut gravis- 
sima.verba per se unus efferre dignetur (iiovYiv Se ^lti Tzpokenze, et 
legitime interponitur quoties de orchestra colloquium cum scena 
oritur. Ceterum non indecet, dum ad ima solvitur chorus, sum- 
mam canentium, recitante coryphaeo, ahquatenus manere. 

Postquam exssevit animorum tumultus, pavidis adhuc Danaus 
filiis suadet metum excutiant, quoniam non ad exiguum tempus 
duraturae sint navium -^gyptiacarum advectio armatorumque in 
littus Argivum expositio. Itaque chorus proxima hyposcenii orches- 
trae spatia derelinquit, et in ampliores ordines dilatatur ad tertium 
stasimum (776-835) cantandum. De quo quid interpretes? Priora 
tria stropharum paria Hermannus hemichoriis tribuit ^, cujus 

. 1. Cf. pwiibv aXlyovTe; oySlv (751) et eewv iTcatovre; ou8£v (759). 

2. Gf. Weil, FlecL Jahrh, 1861, 397-398; qui ceteroquin dochmios choro 
universo tribuit. 

3. ^sch, Trag,, 1859, I, p. 30 sqq. 
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in verba jurant Schw:erdtius *, Krusius' et Freericksius ^; Iribus 
stoechis Bambergerus*, choro autem solido Heimsoethius^. Omit- 
tenda hemichoria existimo quoniam inter se virginum collidantur 
voluntates, inconstantioresque fiant, Potior quidem Bambergeri 
sententia videtur, sed vereor ne vir doctus in distribuendo cantu 
multum erraverit. Dicit enim : « Praeterea a oTotyot<; chori can- 
tatum esse carmen Suppl. v. 779 sqq. probabile est. Cujus quum 
sex strophae sint ita conformatae, ut in tribus prioribus singulis 
mortis genus, quod quseque potissimum habeant, prse nuptiis a 
Danaidibus exoptetur, inde autem cantus ad alia transiliat, non 
potest ea partitio non videri aptissima, qua universae chori partes 
in aliqua morte prseoptanda consentiant^. » Unde, ni fallor, patet, 
abrupto antistrophicorum vinculo, tres'priores strophas a stoechis 
singulis, tres vero inferiores rursus ab iisdem stoechis deinceps 
fuisse cantatas. Quse divisio, ut minime in consuetudinem venit, 
ita sententiarum connexionem prsecidit. Postquam enim primus 
stoechus nihil rerum omnium mavult quam pulvis fieri, ut subito 
e conspectu hostium tollatur et in aliqua Argivse terrse latebra 
abscondatur ; alter vero satius putat laqueis emori ; tertius deniquje 
omnia ista posthabet si ex solitarise cacumine rupis se dejicere 
potuerit, nonne absonum est primum stoechum non amplius de 
latibulis cogitare, sed de futura sorte incuriosum esse se profiteri? 
In stoechis igitur acquiescamus censeo, dum modo solito officio 
fungantur, suumque quisque stropharum par canat. Neque huic 
conjecturse obstet quod paululum inter se dissentire videantur, 
cum prior parum contra vim prsesidii esse ratus, etiam si in pulverem 
convertatur,mox suspendio se necare cupiat, alter autem gravissi- 
mum e saxo casum pluris faciat, extremus contra precibus prsecipue 
confisus deos deprecetur ne invisum conjugium inire cogatur. 
. Unus manet chorus, quia non in eum locum adducitur ut aut mo- 
riatur aut foedissimum seryitium serviat; neque de omnium virgi- 
num consensualiquid detraxeris, si quseluce frui simul et pessimam 
conditionem effugere pluris fecerunt. In simplicitate varietas : eo 
sempcr stetit ars iEschyli chorica seque ac dramatica. 
Nunc V. 825-35 qua ratione distribui possint alii judicent. 

1. SuppLf ed. 1858, Berol. — Vid. h. Vsa. 

2. SuppL Comment., ada. ad )i Vs». 

3. L, c, p. 60. 

4. L, c, p. 67. 

5. L, c, p. 47. 

6. L. c, p. 67-68. 
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Hermannos sic hemichoria componit ut novies unumquodque 
cantet ^ MuflBos hemichoria quidem retinet, sed cantum ad 
coryphseum parastatenque defert '. Ego vero, quanquam mihi 
non sumo ut intractabiles adhuc versus emendare coner, tamen 
nihil esse fateor cur hemichoria sint desideranda. Neque enim in 
superiore chorici parte locum habent» neque statim in insequenti 
commo adhibebuntur; quomimus praeterea hanc cantatorum cho- 
ricam formam instituamus prohibet, ut Wecktinius animadvertit ', 
prseconis irruptio, quse artificiosiorem choreutarum partitionem 
turbavit. Quocirca, etiam respecta scripturae corruptela, singulas 
Danaidas canere aut potius prae pavore ejulari a re minus abhorret» 
Sed, ut ut hsec sunt, versiculos istos (825-35) rhythmorum muta« 
tione, metrorum fabrica et sententiarum etiam natura longe a 
prioribus discordare certissimum est, simul et pro totius cantici 
(776-835) epodo ducendos esse. Quod si igitur exemplum ab isto 
choricorum genere trahitur quae jam in Persis reperimus (633-80; 
852-906), stoechis v. 776-824, choro autem universo v. 825-35 
assignabuntur, quamvis tamen de hisce, tanquam inquinatis, nihil 
affirmaverim. 

Proximum commum (836-911) pauci, ut vitiosissimum, ausi 
sunt chorice interpretari : aleam tamen subeo, ne quid inexpertum 
relinquam. In primis vero verba oixouv ouxouv ti.X(jloI tiXjxoI.... 
(837 sqq.) non choro, sicut Hermannus * et Paleius * voluere, sed, 
veluti e versuum sensu et re metrica patet, praeconi adscribendos 
cum Weilio * et Kirchhoffio ' censeo. Namque voces copula desti- 
tutae ut minitantis iterantur ; ceterum v. 835-42 facile proodus vocari 
queunt, utpote astrophici; et ab iEschyli consuetudine aversum 
est proodicos versus inter scenam orchestramque dividi. 

Jam, remoto isto impedimento, in majores etiam salebras inci- 
dimus. V. 866-911, quanquam per tenebricosa saxa decurrunt, 
tamen ad exitum perduci possunt; 843-65 vero non valent pedibus. 
Primus eos antistrophice Hermannus disposuit, sed in stropha 
verba atjjLove? w? eiiA[jii8a... (847 sqq.) et antistrophica etiam, 

1. Vid. apud Hermannum {/Esch, Trag.^ I, p. 32 sqq) quse sit Terborum 
inter hemichoria dislributio, quam non vacat referre. 

2. Fleck. Jahrb.y 1883, p. 24. 

3. Fleck. Jahrb.y 13" Suppl. b., Uber d. Technik.... 

4. jEsch. trag.y Suppl., p. 32. 

5. The tragedies of JEschylus, SuppL, p. 72-73. 

6. /Esch. Suppl,, 1867, p. 85. 

7. jEsch. Trag.y Berolini, 1880, p. 319. 
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spreta scholiasto auctoritate, male choro tribuit. Paleius quoque 
et Kirchhofflus, ut recentiores tantum interpretes nominem, erra- 
vere; quorum unus Hermanni errorem sibi assumpsit, et alter 
haec aYiio? 1^0) paOu^ato? (859-60) prseconi adscribenda arbi- 
tratur. Equidem qul refellatur Weilii conjectura non suspicor, 
859-60 permutatos fuisse, et plane, nisi in locum proprium rursus 
statuantur, intellectu carere reliqua quse a scholiasta satis enodata 
fuisse videantur : ir(ho<; eyi) PaOu^alo;. Itaque, quamvis malim 
istum commum ad istius efflgiem conformatum fuisse quem jam 
in Persis attigerim (831-1001), et in priore stropharum pari non 
quater sed bis solum inter se, ut in ceteris, Danaidas prseco- 
nemque colloqui, tamen Weiiii controversiam non neglegendam 
puto, praesertim quia, adveniente praecone et tumultuante orches- 
tra, probabilius sit primo non artiflciose et ad amussim semel, sed 
ardentissime et turbulente, ut minitantium paventiumque, inter- 
rogata responsaque sibi vicissim occursavisse. 

V. 866-904, etsi singulas voces multum edi tores mutaverunt, quo- 
niam de personarum vicibus non ambigitur, in ter pretari supersedeo. 

Nunc igitur ad orchesticam commi explorationem transeo. In 
quo miror cur, pro solenni consuetudine, Freericksius hemi- 
choria experiri tentaverit *. Quse chorica forma cum elegantior est 
et symmetrise opportunior ut trepidantium discursus efflngat, tum 
etiam in verborum significationem nequaquam quadrat. Impor- 
tunum enim et incommodum, si chorus in duas partes scindatur, 
postquam prseconis naufragium in prima stropha exoptatum sit 
(843-46), eadem quoque bis in secunda stropha (866-73) et in 
antistropha (876-81) expeti. Stoechis autem instructis, ratio est 
simillima fere bmnibus ordinibus optabilia fuisse, et quse prior 
dixerit, hsec ab altero iterari, raptorem scilicet sive mari sive 
Nilo obrui. Quae conjectura, quemadmodum cum chorici parti- 
tione optime consentit, sic cum re scenica minime discrepat. 
Melius enim prseco rem geret, si stipatos deinceps quadrati chori 
stoechos non autem utrinque discursantes virgines agere cogetur. 
Ternos autem Danaidum ordines instruendos esse vel inde elucet 
quodpaucorum cantum commus recipit, et extremum stropharum 
par, ut nonnulla carmina trifariam divisa, ephymnio concluditur 
(889-92 ; 898-901), quod non potest universis choreutis non attribui. 
. De trimetris 904 et 907 addubitationi locus non est, nisi prave 

1. L, c, p. 68. 



Judico. Chorum enim silere, et unum antistrophice dolere cory- 
phseum in tanta omnium trepidatione ineptum. Itaque bini non 
ineleganter summae virginum dabuntur, vocumque concentus qui 
ab ephymniis coeptus est in novissimis hisce sed brevissimis 
commi strophulis desaeviet. ' ' . - * *\- 

Profecto tandem prsecone , postquam rex Danaum filiasque 
monet Argivorum hospitio confidant urbemque ingrediantur, reci- 
tantur anapaesti, quibus qui possit fraudari coryphaeus non prae- 
sentio. Ex quo Droysenius v. 976-79 regi ab ipso Hermanno cre- 
ditos choro restituit, hypermetra ista, utcumque dividuntur S 
ejusdem personae munus auctoritatemque testantur. Quod si 
enim vulgo evenire solet omnia unius quam multorum ductu 
facilius regi, patet non a cunctis simul Danaidibus sed a chori 

' prinoipe solum juberi ancillas e locis ubi latuissent excedere et 
juita heras quamque.instrui. NuUa re igitur adducimur ut, cujus 
choreutae sit pro omnibus agere et imperare, hunc indignum 
fateamur qui regi communes fugitivarum grates decernat puella- 
rumque postulata enuntiet (966-79) *. 

Ad coryphaeum quoque spectat iambicus quaternio quo ultimum 
epi§odium finitur (1014-1017). Nunc de ultimo carmine videndum 
(1018-1074) quod acpoStxov dici potest '. De quo diversissimae pro- 
latae sunt sententiae ^, quas cum longius sit subtiliter persequi, 

1. Mediceus tria systemata (16, 4, 6 dipodias) prsebet. Hermannus Medicei 
paroemiacum in dimetrum mulans scribit Ba^et >.a(ov tcov s'fX.^9^'*' Weiiius 
autem et Dindorfius lacunam post Bi^ec Xaa>v conjiciunt ita ut v. 975-979 cum 
966-973 aequiparentur. — Cf. Etiam Stippl, Zu ant.„, p. xv. 

2. De senlentiarum dtscrimine in hisce anapsestis expressarum,Cr. Schhidt, 
< Antike Ccmpositions-lehre^ p. 497 ; et Freericks, L c, p. 70. 

3. Westphal^ ProL.,, p. 19. 

4. SchOtzius enim astrophicos putat v. 1018-1047, inconcinne 1048-1062 
hemichoriis sfllribuft, extremos vero carminis trochaeos choreutis universis 
trB.dii {^ok. Trdg., 1809-1821). Bothius metrorum responsionem viiem habet, 

et hemichoriorum primo Xxs (lav daTDavaxTa; (isiX^aaovTsc o^6ac (1018-1030), 

alleri vero s^iSot 6"'ApTe{i.t; xp^pot T^epciTwv (1031-1043) adscribit (jEsch, 

Trag., 1831). Boeckhius, postquam quattuor prsemissos trlmetrbs coryphseo 
vihdicavit, octo stcophas constituit, quarum binas priores hemichoriorum 
principibus, ceteras autem sex heris totidemque famulis vicibus relinquit 
{De Grsec. trag. pnnc, p. 65 sqq); quse parlitio coryphseum, ut ila dieam, a 
choro secernit, cantatoresque insequaliter per antistrophica statuit. Bamber- 
gerus, mirabiliter interjectis per exodicum carmen famulis quibus v. 1027- 
1030 et 1039-1043 reservantur, reliquos versus in duodena commata dividit, et 
singulis hemichoriorum choreutis assignat; postremo 1063-1074 soiidis hemi- 
choriis committit (/. c, p. 22, 32 et 70). Oberdickius virginum ancillarom- 
que hemichoria arbitratu suo disponit et miscet, minime respecta antithetica 
lege qua canentium partes melicaque commata inter se aequabiliter respon- 
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liceat meam opinionem proferre, quamvis insolentius forte videri 
possit in tot tantorumque virorum erroribus quid sit verum dis« 
pexisse et dijudicasse. Sed non tantulum intererit in sparsis con- 
jecturarum ruinis hanc quoque jacere. Quae non tam mea est 
quam ex aliorum excogitationibus magnam partem constituta, et 
ad iEschyleorum verborum sensum accommodata. Gonstat autem 
ab ipso chorici exordio chorum moveri (txe (jiiv a^ruOavaxTa;,., 
1018), ut foras egrediatur oblatum a rege hospitii locul^ petiturus. 

■ 

dent (SuppL^ ed. 1869, p. 190 sqq). Hartan^^ias priores quattuor strophas sad 
dimidiatas binis Danaidum famularumque choris mutuo se excipientibus 
demandat; tertium stropharum par ita partitur : 

DANAIDES 

6 [liyaLi Zeu;.... peXTaTov e?Y). 

ANaLLAB * 

ou Bl OeXYOc;.... 

DANAIDES 

ai> Ss y'oux olvOa.... 

ANCILLAE 

T( 81 (lIXXo)...^ t^x^^' 

DAKAIDES 

T^va xatpbv.... 

ANCILLAE 

Ta 6e(ov.... 

Postremo trochaicam exodi clausulam universis pueliis impertitur (Mscht 
Trag., 1852-1855). Hartungium sequitur J.-H. Schmidtius (Die Eur, in d. Chorg. 
d. Griechen, p. 310-312). Albertius sic carminis pai^titionem schemate definit : 

Aava(6. ifKiix* ol\ 
orp. a'. tTB iiav daTuavaxTa; — (Tl@<D{iev O(i.votc« 

0epa7c. Tijtix. a'. 
dvT. a'. 7COTa{i.ouc 6*oi — TzkXst T<58*iBXov. 

0epaTC. rjjjiix* ?'• 
ffTp. p'. K»5«pi8og 8*oux d|xeXet — Tp^Soi T^epcSTwv. 

Aavatfi. y\\t.ix- P'* 
avT. p'. (pUYaSeao^tv.... — tcsXoi Y*jvaixei)v 

Aavafd. T)(tiX' >'• 
OTp. y'. 6 l&^Y^C Zeuc dicaXe^ai * 

Yd(LOv AlYVWTOYevf) (tpt. 
0epaicatv. i\\Lix* a'. 
xh jtiv av paXTaTov eryj. 

Aavaid. y\\iix- ^* 
ou Bl OeXyot; av ^OeXxTOv. 
0epa7caiv. i\\LiX' P'* 
o\i 81 y'oux oWOpe to {liXXov. 
Aavai8. ^(iix* «'• 
dvT. y'. t( 8^ (liXXb) '9peva Alav 

xaOopav, c^vptv ^6u9crov; 
0epaii. T)|i'.x- a '. 
{tiTptov vuv '{'Koz eyjxoM» 

IVfAURY. 3 
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Eh*gapropms est fidem qu8e fuerit intrantis eamdem quoque dis- 
positionem exeuntis chori permanere. Itaque zyga Danaidum cum 
Christio instituo, eoque probabilia sequor, quoniam ratio ista ver- 
suum re metrica nititur. Dimidiatas enim esse strophas quattuor 
priores ipsa metrorum figura evincit, seque ac sententiarum abrup- 
tionesinterpunctionesque verborum. Hemichoriaautem in canenda 
stropha aut antistropha alternare vices vitiosum, siquidem hemi- 

AavafS. ifipnx* P'- 
Tiva xaipdv |jLe 6i6a(Txeic ; 

©epanaiv. TfjfxtX' ?'• 
ta Oediv (iY)S^v dYaiietv. 

Denique strophain 6' Danaidibus, antistrophamque faraulis mandat (/. c, 
p. 17-18) : quse divisio mendosa mihi videtur quod, minime spectato fabulsB 
argumento, ancillis Dianae invocationem delegat, temere autem puellas fingit 
quidquid de se evenerit excepturas. Krusium secutus Weilius (Suppl., cd. 
1887; et ed. 1884, exparte) stropharum et antistropharum ol' et p' inferiorem 
partem a famulis iterari conjicit, sed strophas integras dat hemichoriis sin- 
gulis : cujus ratio claudicare videtur, cum et iisdem stropham et antistro- 
pham p' quam stropham et antistropham a vindicet, neque respiciat ioco- 
rum disparitatem quse mox ostendetur; kertium prseterea stropharum par, 
quamvis ipse opinionem mutaverit (vid. ed. 1867 et ed. 1884), non recte, ut 
opinor, inter hemichoria distribuit. Christius (Teilung d, Chors in Attischen 
Drama^ in Ahhandl, der bair, Ak.^ XIV, fasc. II, p. 222) hemichoria in zyga 
scindit, deinde strophas ad prius hemichorium et huic adjunctas famulas, 
antistrophas vero ad alterum hemichorium ejusque famulas defert : in quo 
erravit vir doctissimus, quia sententiarum pugnantia miscuit. Westphaiius 
(Prol. zu ^ch..., p. 24-25), Kirchhoffiusque (Suppl.y ed. 1880, p. 328) acutis- 
sime odorati sunt a v. 1035 intercedere personarum mutationem, et Danai- 
dum hemichoriis primum stropharum par, famularum vero alterum assi- 
gnanda esse, sed inconcinne stropham et antistropham S'partiti sunt, nequa- 
quam spectata sententia in verbis subjecla : 

DANAmES 

6 {leyac Zeu?.... — Xl-xMizxoyf^r^ \loi. 

ANCILLAE 

To fikv av ^eXTaTov.... — av aOeXxTov. 

DANAIDES 

ffu 61 y'oux oTffGa.... 

ANCILLAE 

t( Se (JiiXXci).... — aSucrerov; 

DANAIDES 

jieTptov vuv.-.. — 6t6a<jxeic; 

ANQLLAE 
Ta 6ea>v.... 

De Hermanni (ASsch. Trag,, I, p. 39 sqq) autem divisione a Freericksio (/. c, 
p. 79 sqq) et Paleio (The Tr, of JEsch., p. 84 sqq) recepta siieo, quoniam voce 
dna6ol significari famularum comitatum negavit, unde omnis turbatur cantici 
ratio. — (Cf. etiam Lindner [Disput. de choro in trag. jEsch., in Annal. Phil. 
et Psedag. aJahnio ed., a. 1827, p. 110 sqq]). 
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choriorum proprium est neutro inclinari, sed rhythmice raetriceque 
similia similibus pensare. Insequabilitatem contra recipit zygo-: 
rum munus, dum bina binis respondeant, quse nostrorum aequatio 
antistrophica est. Praeterea minime placet v. 1022-26 (uTtoSs^aa-Oe 
8'o7ta8ol. . • .) et reliqua a famuhs repeti. Quodsi neque strophse initio 
neque in extrema antistropha jubentur herarum subsequi verba, 
pendet ab orchestica coryphaei statione 'quem in secundo zygo ver- 
santem par erat unum praeesse et imperare. Nam puta ancillas sive 
strophas sive deinceps dimidias stropharum partes recinere : qili 
fit ut hanc ipsam Dianae invocationem protinus sibi displicituram 
reddant, et prsesertim quasi consulto taceant herse ut pedisequae 
ea canere occipiant quae ad ipsas non spectare non possint? 

Yide enim quam apte cohsereant sententise, quamque omnia 
arctissime teneantur et sibi respondeantl Ubi ultimum Danaidum 
zygum cantare desiit, statim obmutescit exspectansdonec.famulse 
carmen suum recantabunt. At non istse herarum verba, velut a se 
repudiata, resumunt, sed potius Dianse Venerem opponunt, ut 
quse juxta Jovem Junoni adsideat et in componendis mortalium 
animis unice prsepoUeat (1035-43). Inconsultum prseterea v. 
1044-47 virginibus adscribere, easque fingere de futuro -^gyp- 
tiorum impetu sollicitas, quia ab initio canticum suum lepore 
et festivitate condierint; simul et fati decretis acquiescentes 
(1048-50), cum ipsse arbitrium sui fortunarumque servare volue- 
rint ; postremo minime ab sese conjugium deprecantes quod 
pariter priorum temporum mulieribus acciderit (1051-52), titpote 
quse mox maritos siht interfecturse. Pugnantia autem toUentur, si 
in Danaidum locum famulse subibunt. Hse enim, quoniam de se 
non agitur, et supra humanam virtutem divini sanguinis fastu 
regiisque deliciis non sunt sublatse , mitiora ingenia prse se 
ferunt; non Dianam paucarum virginum sed Venerem omnium 
feremuHerum deam colunt; puellas a ferociore consilio deterrere 
conantur, faciie posse dictitantes arma ab ^Egypti filiis in Argivam 
terram invehi, quoniam jam fugitivarum vestigiis prope per maria 
institerint ^ ; itaqtie puellarum globo suadent futura sequo animo 
patiantur quse in abditissima meilte Jupiter moliatur; postremo, \xt 
acrius inter se contraria opponantur, virginum vei^ba in extrema 
priore antistropha posita («rruYeptov tcsXoi ToS'aOXov, 1034), sed 

1. Sic enim 1046 legendum Cum Paleio puto : otcot' eC^TcXoiav ^irpa^av, qa» 
scholiasta interpretatus est Sti eOnXoia; '^tuxov. 
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permutata sententia, in exeunte quoque altera antistropha metrice 
repetunt, aliamque vitse rationem proponunt : 

TupoTepGv TueXot Yuvaixwv (1051-52). 

Unde miram sententiarum personarumque inter primum alte- 
rumque stropharum par diversitatem fatebimur, et v. 1035-52 
singulis famularum zygis tribuemus. 

'Nunc vero brevissima et rogantur et respondentur de more 
sermocinantium. Postquam primum Danaidum zygum superbius 
dixit : magnus Jupiter avertet ^Egypti flliorum conjugium (1053- 
54) S proximum, ut hisce dominisadjunctum, ancillarum zygum : 
eveniat, inquit, quidquid optimum est ^. Sed displicent ista, nam, 
si fatorum voluntati non suae ipsarum iracundise semet committant 
puellae, accidere possit ut rerum mortalium vicibus vel inimicissi- 
mis viris tradantur ; quorum naturam inexorabilem quando flectere 
nolunt, non mirum est eas hisce verbis famulas increpare : 

<A & GeXYOi; & dleeXxTov (1056). 

Sed postquam ista neque Deorum neque futuri rationem habent, 
statim ab ancillis respondetur : 

<rl) Se y'oux oI<r8a t6 (AeXXov (1057). 

« Qui futura noverimus in arcana Jovis mente recondita i», aiunt 
Danaides (1058-59)? ^ Modica igitur expetite j>, reponunt famulse; 
scilicet « vim Jovi ne facitote dicentes 6 jJLeya^; Zeu^; hzoLki^ei... sqq. » 
Impiam igitur confidentiam deponunt Danaides, et cc quem tu 
modum me doces? d inquiunt. n Noli, aiunt famulse, deorum res 
nimis inquirere. » Perinde autem hoc valet tanquam ea quse 
saepius de immutabili fatorum ordine usurpantur (1048-52; 1057). 
Non male igitur statuemus, si octona commata duplicatis Danaidum 
ancillarumque zygis destinabuntur. 

Nunc vero de v. 1063-74 facilius decernetur, quoniam desiit 
colloquium et rhythmi mutantur. Cum enim in melius Danaides 

1. Malim enim ai^oLkilti (Welllus, 1884), cul major inest Jovis auxilio coDfi- 
denlia, quamvis dTcxXe^at (Med.) minime a ratione mea abhorreat. 

2. Sic enim verba xb \t^y Sm peXxaTov etyj (1055) intellego cum Paleio, apud 
quem nonnulla legere est exempla unde firmetur enormis articuli positio. 
Geterum inversa sententia aptius in superiora quadrat : o rt Tot (i.dp(r;(Ldv eerriv^ 
xb Yevotx* av (1048). 
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traducantur, et satishabeant si conjugium invisum deprecentur, fa- 
tumque bonis malisque rebus commixtum ab*ipso Deorum arbitrio 
et subsidio exspectent, non est cur j am ancillas ab heris disj ungamus. 
V. 406^74 igitur binis choris solidis demandabuntur * ; quae distri- 
butio, ut natura probabilior, ita et sententiarum junctura et forma 
verborum commendatur quseastrophainantistrophamtranssiliunt. 
Quare mihi liceat totius exodici carminis distributionem paucis 
resumere et delineare. 

DANAIDES Cuybv a' 
?T6{iL^v.... '3repiva(ovTat 7CQiXat($v. 

Stropha a'. < 

Danaides Cuy p 

uTcoBs^aaOs 8p.voi;, 

DaNAIDES Cuy. y' 
iroTajiiol); S'.... fXEtX((jffovTe? o3Sa;. 

Antistrophaa'. < 

Danaides Cuy. 5' 

ItciSoi S* 'ApTsjiitc T^B' dOXov 

AnCILLAE I;uy6v a' 

, KuTTpiSoc £icl (jeuLvoTc. 

Strophap'. { 

AnCILLAE Cuy. p' 
(jt.6Taxoivot 8L... TpiGot T^epwTwv. 

Ancillae Cuy- y' 

, cpuYaSeffatv &ici)Y[jLOtc ; 

Antistrophap'. < 

ANCILLAE Juy. 5' 

5 t( Tot |jLdp(Tt[ji.({v TieXot Yuvatxwv. 

DaNAIDES I;uy. a' 

6 [JLeYa; Zeb; AIyutttoysvyJ (aoi. 

Ancillae i;uy. «' 

Ti (Aev av feXTaTOV etrj. 

Stropha y'- < , 

Danaides i;uy. P 

ob 8i OeXYOi; 

Ancillae Cuy. p' 
ou 8e y'ow3c oKiOa 

1. Cf. lCiRGHHOFF, Suppl,^ p. 328 ; ~ Frbbricks, l. c, p. 82. 
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Antistropha y' 



Danaides Cuy. y' 
t( Zi {AeXXb) ^guddov; 

AnGILLAECuy. y' 
[jLeTptov vuv eTcog eu^^ou. 

Danaides Cuy- 5' 

Tivaxatp6v 

Angillae i;uy. 8' 

T^ Oeojv 



Stropha et antistropba S' : una voce omnes. 
Sic autem chorus instrui potest : 
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GAPUT III 



SEPTEM GONTRA THEBAS 



Fusius de hoc quserere praetermitto quindecimne choreutas 
iEschylus in Septem adhibuerit, judice Hermanno S an duodecim, 
ut auctor est Muffius '. Non nisi duodenis iEschylum usum fuisse, 
saltem in superstitibus fabulis, pro comperto habeo; totidemque 
canere in hac tragcedia haud semel ad liquidum perducetur* 
Itaque per impeditissima statim incedam, disputatioque mea a 
parodo orietur quam muliebres Thebanse canunt, quamdiu in 
orchestram temere irruunt ^. Garmen istud singillatim fuisse can- 
tatum non diflQcile judicium videtur. Praeterquam enim choreutas 
a scholiasta traditur cncop(j^S7|v, discussis ordinibus, irrupisse, sin- 
gularis cantus indicia ex ipsa chorici ratione trahuntur, quoniam et 
ex dochmiis omnino fere conficitur, quos ceteroquin in multarum 
consonantium vocum societatem minime convenire solitos esse 
jamundique conceditur *; et interrogata responsaque complec- 
titur strictim inter se occursantia, ut pavide ejulantium potius 
quam colloquentium ; et verborum commissuris, composito de- 
cursu, convenientia absolutaque responsione caret, quse chorica 
decent subtiliore artificio laborata et ad quadratos saltantium ambu- 

1. /Esch. Trag., 1859, II, p. 273-274, adn. ad v. 78. 

2. Der Chor in denSieben des Aischylos, Sttettin, 1882, p. i-2. 

3. Male conjicit Muffius (/. c, p. 11) chorum in scenam ingressum fuisse. 
Quoties enim mulieres ad preces vertuntur aut at Deorum simulacra procum- 
bunt, signa intelle|j[antur oportet in hyposcenio coUocata. 

4. Vid. Hbruann, Prafat. ad Eurip. Herc. Fur.y p. xv; — Seidler, De versibua 
•dochmiaciSy p. 10; — BoBCKfi, Pind,, I, p. 322. 
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lantiumque motus aptissima. A natura autem simul atque a cho- 
rica arte discedit legitimis ordinibus provolasse mulierculas hor- 
rore efferatas *. 

Sedy quamvis singulos choreutas deinceps canere inter omnes 
fere interpretes constet % in magnas difficultates incurrit anti- 
strophicorum distributio ^. De multorum placitis sileo, statimque 
ex criticorum numero Ritschelium educo, qui primus v. 78-107 
haud antitheticos esse' vidit ^, reliquam vero carminis partem tam 
diligenti commatum compensatione partitus est, ut divisionem 
suam novissimis editoribus, Heimsoelhio "jWeilio ^jWestphalio ', 
Kirchhofflo *, Muffio ", Vecklinio *° nonnullisqiie aliis probaverit. 

Jam de canentium dispositione quid profuerit quidquid in 
mentem interpretantibus venerit ordine pensitare '^? Etiamsi 

1. Cf. BtJCHELER, Rhein. Mus., 32, 1877, p. 3i2; — Passow, Index Vratisl.j 
1832; — Alberti, /. c, p. 16; etc... 

2. Exceptis tamen Heimsoethio {Beitr,.., p. 73-74 et 82) et Verralio, quorum 
hic (The Seven against Thebas, London, 1887) neque parodum partitur, neque 
conjecturas suas propter eam caussam nimirum asserit quod plus tricena parti- 
tionis specimina numerat. — Vide etiam Buttler, Sept.»., ed. Gantabrigise, 
1812. 

3. Hermannus {Msch, Trag,, I, p. 130-131), quem sequuntur Engerus (Rhein, 
Mus., XI, p. 150) et Paleius (The Trag. of JEsch., p. 269 sqq), v. 110-126 pro 
stropha a* habet, 127-134 pro mesodo, 135-150 autem pro antistropha a'; 
ceterum qus preemissa sunt (78-107) alloeostropha putat. Lachmannus (De 
chor, syst.. p. 81 sqq.) primo stropharum pari v. 116-150, alteri 151-155 vin- 
dicat. Bothius (Suppl., ed. Lipsiae, 1805) quattuor stropharum paria, binis 
licentius interjectis epodis, conjicit. Bambergerus (/. c, p. 47 sqq.) in v. 78- 
165 nulla anlistrophica responsionis vestigia invenire videtur. Wellauenis 
(Msch, Trag., Lipsise, 1824) v. 78-92 proodicos existimat, sed 93-165 astrophicos 
relinquit. Hartungius (Suppt., ed. Lipsise, 1852) sex stropharum paria, una 
tantum intefposita mesodo, reperit. 

4. Apud Engerum, De jEsch. antistroph. responsionibus^ p. 36 sqq. 

5. Beitr.,.y p. 82-83. 

6. Septem, ed. 1867 et 1884. 

7. ProL zu JEsch..., p. 11. 

8. Septem, ed. 1880. 

9. Der Chor in den Sieben, p. 2-10. 

10. Fleck.Jahrb., 13" Suppl. b., 1883. Uber d. Technik. 

11. Hermannus, a quo non digitum discedit RitscheIius,itacommata scindit 
ut modo V. 78-115 undenis deinceps choreutis, modo 116-165 quindenis,extre- 
mum autem stropharum par hemichoriis committat [quam divisionem in 
editione Septem probatam paululum Ritschelius mutavit apud Engerum (De 
^ch. antistr. responsionibus, p. 36 sqq.) cum ultimum par stropharum uni- 
verso choro exposlulet. — Cf. prceterea Ascherson (De parodo et epiparodo 
.trag. graec, p. 11)]. Bambergerus (l. c, p. 47 sqq.), v. 78-165 quasi 47ro>.8Xv|xi- 
*vovc nuncinter quindenas stoechorum mulieres vicissim, nunc inter binorum 

ordinum denas partitur, antistrophicamque cantici clausulam hemichoriis 
tradit. Westphalius (Prol..., p: 181-184) cum alloeostrophos versus 78-107, 
tum antistrophicos 108-165 dimidiato, ceteros autem choro solido adscribit* 
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majores spiritus in re sumam, omnibus hisce repertis repugno, 
quia aut antistfophicorum aequabilitas consensioque abrum- 
puntur, aut in particulas carpuntur lanianturque membra poetse, 
aut ad libidinem suam viri doctissimi, nulla iEschyleae consuetu- 
dinis, nulla etiam artis choricse ratione habita, cantatores stipant 
rursusque disjiciunt. Alloeostrophos versus 78-107 viritim ca- 
nendos esse quasi certo certius est. Nam et verborum continuatio 
ssBpissime conciditur, et in salebrosas deprecationes praefrac- 
tosque ploratus erumpunt. Ea est insuper metrorum natura quse 
tumultuantium fremitus fingat , et choreutarum artificiosius digestos 
tractus respuat. Itaque conclamantium in orchestramque sese 
proripientium singularem cantum retinebimus. Avolantes autem 
in ternos ordines vel trepide festinanterque disponi par est; quse 
dispositio ex ipsa lyrici commatis fabrica prodit. Si quis enim 
dihgenter istam parodi proodum perlegerit, coaequatis ferme inter- 
vallis interponi Deorum precationes animadvertet (v. 86; 96; 106), 
simillimosque choreutarum motus cum paribus cantici partibus 
competere suspicabitur. Ad veritatem praeterea videtur accedere 
Thebanas, non ut quseque zygorum particeps esset, instrui, sed in 
stcBchos deinceps circa hyposcenium explicari, ut quarto quoque 
stoechorum loco mulieres in fine ordinis positse ad obsecrationes 
confugerent, unde expansa canentium summa plus chorici appa- 
ratus dramaticseque veritatis foret. Itaque non multum a re 
errabo si, diu pensitatis sententiarum juncturis, in hunc prope 
modum carmen nostrum dividam : 

ARISTEROSTATAE 

Opeo(it.at ^oSep^ fjLeyaX' df^T), 

[xeOeTTai (rrpatic oTpaxc^TreSov XiTcci^v. 

Muffius (Der Chor,,., p. 8-10) non satis esse. conturbationis dispersionisque 
ratus si semel choreutffi singillatim canant, bis cborum dissipat bisque mu- . 
lierculas cnropafiyjv inter v. 78-165 inducit, reliqnam vero syzygiam cantato- 
ribus eeque divisis concedit. Postremo Wecklinius (Fleck. Jahrh,, 1833, 
13" Suppl. b., Vher d. Technik.,.), poslquam astrophica (78-107) inter duodenos 
choreutas distribuit, strophae et antistrophae a' tria quse suspicatur commata 
stoechis demandat, extremos contra chorici versus hemichoriis attribuit. De 
ceterorum conjecturis, quoniam nihil inest praecipuum aut singulare, superva- 
cuum est dicere. — [Vid. Oberdick (De stasimo primo fahulae. jEsch. qtms Septem 
adv, Thehas inscribitur commeniatio, p. 12'; — Zernecke (De choro Soph,,,, 
p. 25-26)]. 
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•f, p' 

^sT TCoX&C 8Zt Xe(x)C 1Cp($SpO[XOC iTCTC^Ta^. 

alOep(a x($vt? [xe TcetOet cpaveta' 
dfvauSoc ffaep^; lTup.o? ayYeXoc» 

•<l7cl 8i yS; l[JLa;> iceSi' StcXoxtuico? 
<CPodt> }(p([XTCTeTac, TcoTaTat, ^pe^ASTat 8' 
a[jia;^eTou S(xav CSaTOc 6poTU7cou« 

icl> Ib) Oeol Oea( t* 6p($[jL6vov 
xax6v (xXeuffaTe. 

LEUBOSTATiE 

7j e 
^o^ &icip Tec;^ecov 
6 Xeuxaoicic JpvuTat Xa6c e^ 
TpeTCYJ Itci icT6Xtv $t(&xcov ic(i$a. 

Ti; apa ^uaeTat, xi^ Ap ' iTcapxeaet 
Oeta>v i9j 6eSv ; 

^i!:' 

7C(5Tepa S^t' 6^(1) ^ ^ ^ icoTtTcegw 
PpeTTj 8at[JL($v(ov ; 

iol> [xaxapec eSeSpot, dx[JLal[et ^pcTeaiv 
Ij^effOai* Tt [jLeXXo[jLev dYaaTOvot ; 

DEXTROSTAT^ 

axoueT* ^ oux axoueT* aa7c(8(ov xtutcov ; 

TceicXtov xaVdTEcpeciw 

tc^t', el [jlJ) vuv, k[L(f\ XtTav' e{o[JLev ; 

<i t' 

XTU7C0V SeSopxx' 
TcdtTaYO? ouj^ hbq Sop()c. 

^ ta' 
t( ^e^etc, 7cpoS(o(jei;^ 
7caXa(}^0(ov 'ApTic, Tiv Teav ySv; 

1(0 ^^pu^TOTci^Xvji 8a?[jL0Vf Iici8e ic(iXtv 
Teiv, dfv tcot' eu(ptXi^Tav 10 ou. 
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Nunc vero, tametsi cavillari neque omnia ad partitionis meae 
utilitatem referre nolo, unum saltem illustrare liceat, ita scilicet 
jiispertiri commata, ut quse majora sint in primis ad coryphaeum 
parastatenque, deinde ad choreutas extrinsecus positos, quae 
autem minora ad medii chorj minus bonos cantatores saltato- 
resque pertineant ; quod ex adumbrata figura clarius lucebit : 

» 

SCENA 






¥ l»' if- «P' 




• C ■¥• V / 


op'oy 


/<7 


ORCHESTRA 


^^^^ 



CAVEA 

Hanc autem compositionem sensim viritimque explevisse mu- 
lierculas, quoad canendi finem fecissent, propemodum fidem 
habet; sed ad certum deducitur ubi parodi partem reliquam 
metrice tripartitam esse animadvertitur. Pro non dubio sumendum 
est terna stropharum paria tribus stoechis credita fuisse; nam et 
ex precibus conflantur quse fastidio erunt ubi sive ab hemichoriis 
sive a solido choro repetentur, et sic sunt conscripta ut nuUa res- 
ponsionis concinentiaeque indicia supersint, si quis eorum frusta 
secare et inter singulos choreutas aut choreutarum versus distri- 
buere conetur. 

Integrae igitur syzygiae stoechis committentur, et quod fusius 
multseque operae est (110-150) in protostatas cadet. Illud quoque 
notandum praecipue protostatas ad preces demitti et ad vehemen- 
tissimas deorum obtestationes ideo procumbere, quod hyposcenii 
frontem spectent ubi plurima versentur divina signa*; deinde 
deuterostatse hinc atque iUinc haud procul a simulacris dispositi 
Junonem Dianamque deprecantur; tritostatae autem, tanquam 



1. De hyposcenii ornatu vide Somiierbroot, Scaenicaf Berol., 1876, p. 140. 
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sinistra dextraque prope scalas ordinati sed longius a statuis 
reinoti, non jam singulos sed universos promiscue coelestjBS iraplo- 
rant, sicut ex novissimis chorici precationibus apparet (166-180). 
Jam V. 203-241 non tanti laboris sunt quanti videntur *. Tria 
enim stropharum paria ternos choreutarum ordines desiderant; 
qu8e dispositio ut probabilior sit, subjungitur quod in stropha et 
antistropha a' curriculorum slridor, frenorum equinorum tinni- 
menta, hostiumque concursus describuntur. Quse obsidionalium 
malorum verbis ante oculos posita pictura, aeque ac tentata in v. 
80-2 impugnationis imitatio, non est cur aristerostatis, inter quos, 
credo, versabatur Telestes prsestantissimus ille rerum effictor, 
renuatur. Reliquse autem commi strophulse leurostatis dextrosta- 
tisque vicissim concedentur. Aptum est enim quae v. 211-15 cecine- 
rint mulierculae, eas non eadem iterum in v. 239-241 recantavisse. 
Sententiarum autem paritas nihil habebit aut incommodi aut 
inelegantiae, si putabuntur cum Thebanae in simillimam fere for- 
midinem omnes incidisse, tum Eteocles non universum chorum, 
sed temos deinceps Thebanarum globos ordine et seorsum a 
pavore deterruisse, quo plus adhortamentis auctoritatis inesset. 
Itaque Muffii opinionem rejiciendam arbitror, qui iEschyli morem 
institutaque pro nihilo sestimans canentium ordinem conturbat. et 
V. 203-222 coryphaeo, 226-241 autem parastatae vindicat^. Nemini 
probabit fuisse interdum cum, respecto simul et despecto anti- 
strophicorum connexu, choreutarum aliquis, assumptis multorum 
officiis, syzygiam continuO' caneret unus, secundumque stro- 
pharum par scinderet, ut inde dimidiam partem binasque insuper 
strophas alii relinqueret. Longissime absunt a choricorum consue- 
tudine ista conjectantium commenta. Miror etiam cur Muffio hemi- 
choriorum principes cantantes fingere a v. 78 libuerit, quoniam 
ista cantatorum ordinatio multo quam pro hac dochmiaca parte 
elegantior git, et ceterum rex ubique non unam aut alteram sed 
plures ex mulieribus compellare videatur (eu^eo-Oe, 216: — ttuOti- 
o"8e, apita^wti^eTe, 243). Sed haudscio an commumintegrum coryphaeo 
parastataeque crediderit, ut reliquis decem choreutis trimetros 
denos (245-63) exposceret. In quo etiam vereor ne rationis suae 
amore captus sit. Singulos enim ex orchestra cum scena colloqui 
et minus saepe evenit, et ipsis poetae verbis significatur; in prae- 

1. De hujus loci syminetria vide Weil, F/ecAr. Jahrb., 1861,t.LXXXlII, p. 377 
sqq (Uber den symmetrischen Bau des Recitativs bei Mschylus), 

2. Der Chor..,, p. 14. 
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senti autem iidem excedit. Non isto pavore agitantur Thebanae qui 
protinus incitamentis disjiciatur ; non metum solvunt ut quaeque 
a rege increpatur; non promptae sunt adhortanti, sed diu reluc- 
tantur, utpote quae mentis impotes sint. Itaque chori princeps, 
cujus est pro sociis eloqui et agere, admonitionibus pertinaciter 
renititur ad deorum signa procumbens, ut ex v. 258 liquet {Tzoikiy- 
<rroiJLet(; aZ ^iffiyootr' kyciX^iLTbiy) ; et, postquam tandem faci- 
liorem se praebet, quietem silentiumque conistrae poUicetur : 

91^(0 (tOv dfXXotc TceidOfJLat t6 [i.($p(Tiu.ov. 

Quae sententia unam quamlibet ex mulieribus dedeceat, quoniam, 
illa tacente, ceterae in pavitando perstare possint, sed aptissime 
coryphseo referatur, cujus principale officium est, ut in ore 
habeo, ea efferre et exsequi quse omnes aut exoptaverint aut 
decreverint. 

Jam de primo stasimo disputandum est, quod Westphalius, 
quse est in excogitandis similitudinibus pertinacia, ad Terpandrici 
poematis exemplar conformatum arbitratur ^ et ita inter hemi- 
choria dispertitur ', ut incertum reliquerit licentiusne sententia- 
rum continuationem consecare an insolentius huc et illuc dimidias 
chori partes in cantandis melicorum frustulis adhibere maluerit» 
Caussam quoque Muffius qusesivit cur hemichoria de more ins- 
trueret, scilicet v. 369-74 non nisi coryphaeo parastataeque dele- 
gandos esse '. Verum sequa portione dividi chprum non censeo. 
Ubi enim ab Eteocle jubetur de hyposcenio et deorum signis de- 
cedere (265-66) *, non orchesticam Oguram immutat, sed ternos 
proscenio angustius suppositos ordines extendit, in amplitudi- 
nemque dilatatur, quo majore gestuum saltationumque apparatu 
prsestantissimum choricum canatur. 

Ea est enim totius cantici natura quae ad fabulae peractionem 
proprie non conducat, neque voluntatum dissidia aut opinionum 
imaginumque discrepantiam recipiat. Immo vero melicae orationis 
producitur cursus; est animorum simplex habitus, et, quamvis 
varie simul et egregie flguretur obsessionis excidiique fceditas, 



1. ProL zu jEsch,.., p. 162-163. 

2. Ibid,, p. 163-164. 

3. Der Chor.,., p. 16 sqq. 

4. Perverse contendit Obcrdickiirs cliorum e scena in orchestram d€9(!en- 
dere (/. c, p. 2). 
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hisce luminibus una tantummodo res illustratur. In primo stro^ 
pharum pari quos pavores induant mulieres significant, tum 
spe magna tenentur non fore ut urbis conservatores dii aras dede^ 
rere velint, quia nullam acceptiorem sibi civitatem devotioresque 
nusquam cives reperire queant. Quam chorici partem non alternis 
hemichoriis, sed iisdem chori personis mandandam esse ex ipsa 
verborum compositione lyricaque ratiuncula concluditur. Ubi 
oppugnantium impetum, saxorumque ex oppidi fastigto jacula- 
tionem chorus effinxit, tum versus ad Deos : 

TravTt Tpoirw, AioYevet? 9eoi, itdXiv xal ffrpaTiv 
KaajjLoyevYi^fuedee (301-302). 

Exquisitam enim Dircsei fontis aquam pro quo potu permutetis? 
Itaque {'^poq TaS'.... 312) hostium arma a moenibus prohibetote : 

xat TrdXed); fuTopec <Ce(rre t'^' eilieBpot Te (iTi^y\T 
SSuydoi; XiTaTdiv. 

Jam cui non occurrit strophae et antistrophae a' inesse sententia- 
rum processum qui actorum diversitatem repellat» et ejusmodi 
V, 301-302 et 319-20 esse ut non nisi ad unum eumdemque canta-» 
torem transferri possint ? 

In altero etiam et tertio stropharum pari urbium captarum ima- 
gines multae sunt, velut feminarum caplivitates, prsedarum cap- 
turse et convcctiones, defensorum interitus, hostium huc et illuc 
concursationes, quee in eumdem prope modum describuntur *. 
Ista autem locorum geminatio , si iisdem hemichoriis dabuntur, 
ineptissima erit; sin autem diversis ordinibus, ad fidem accedet^ 
Propius est vero quae ordo aliquis prae terrore finxerit, ea haud 
absimiliter ab alterd, manente eodem publicarum rerum periculo, 
excogitari et exprimi. Ternos igitur stoechos statuemus, istaque 
cantatorum instructio inde confirmabitur quod, ut in id genus 
melicis jam vidimus *, vix variatis sensorum formis delitescit 
argtimenti simplicitas. 

V, 369-74 plerisquc criticis dividendos esse visum est et hemi- 
choriis tradendos, cum speculatoris adventum prior ternio, regis 



i:Cf: 336, 331,340-341, 347, 351, 352, 359, 360-362, 363, sqq. 

2. Cf. Pers., 548-597, 633-671, 852-896. — SuppL, 631-697 ; 716-^24. 
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autem protinus alter nuntiet. Sed a senis personis trimetros gre- 
gatim pronuntiari nunquam patiar; itaque potiorem Weilii sen- 
tentiam duco qui hosce choreutis singulis committit ^ ; vel potius, 
quoniam sinistra nuntius, dextra vero Eteocles ingreditur, malim, 
cum MufBo % hemichoriorum principibus uti. Sed illius conjec- 
turam invertam : itaque v. 369-71 parastatse permittentur qui, in 
iGschyleis tragoediis, aristerostatorum locum y' sinistram intuens 
de more usurpare videtur, 372-74 autem coryphaeo ad dexteriorem 
portam converso, ut in statione ^' posito. 

Qua arte V. 375 sqq. dispositi et ad lyricorum symmetram spe- 
ciem sint ordinati, non meum est disputare, quia iuculenter alii 
rem illustraverunt ', et proprie hujusce libelli ratio non postulat. 
Ad interjecta melica venio quae Westphaiius vocare « epeisodische 
Chorlieder i> optimo jure potuit ^; cur autem inter choreutas dis- 
triburentur paucissimi quaesiverunt. Muffius unus, quod sciam, 
hemichoria, pro sua consuetudine, expedit ^. Mihi autem aliter 
placet. Fac enim chorus in binas partes digeratur, sequitur ut 
hemichorium a' tres strophas, tres vero antistrophas hemicho- . 
rium ^' alternis cantare cogantur. Quod si igitur sic alternari 
vices et elegantissimum est, et materiam controversise non sug- 
gerit, quia cum arte iEschyli chorica constat, qut tu importu- 
nam sententiarum verborumque iterationes ferre poteris? Nonne 
eadem cantilena canetur si; postquam hemichorium a' in prima- 
stropha dixerit 

Tiv oi[i.6'i vuv ^vTiTcaXov euTuj^etv 
Oeot SoTev, b)c Sia Bixa? TcdXeo)? 
icpcJfjLaj^oc ipvuTac (417-19), 

idem rursus in secunda stropha segre mutatis vocabulis excla- 
mabit 

l7ceu}(0fJLai 8ij TaSe (Aev ae TU}^eTv, 

!to) wpofxa}^' IjjLwv 8op.()i>v.... (481-85)? 

1. Sepiemj ed. 1867. 

2. Der Chor in den Sieben des Aischylos, p. 15-16. 

3. Vide RirscHL (Fleck. Jahrb., 1858, l. LXXVII, p. 799 sqq) qui septem 
periodos in hunc modum conjicit : 24. 15, 15, 15, 27,27. 24.— Cf. "Weil, Fleck, 
Jahrb.y 1861, p. 384 sqq. ^ '^ — ^^-^ " — ' 

4. Prol..,, p. 9 et p. 189. 

5. Der Chor,.,, p. 16-18. 
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Jam hemichorium p' nonne tsedio quoque nos afficiet cum haec 
supra, in prima antistropha, precatus, 

xepauvou Se viv ^^Xo; eTrio^^eOot (453), 

mox in tertia antistropha molestissime adjiciet 

paX(x)V Zeuc acpe xdevot xepauvcp (630)? 

Extremum est igitur ut stoechos usurpemus, quorum numerus 
ceteroquin cum stropharum serie aptissime convenit. Jam vero 
simili tenore dicendi hosce uti nil mirum, cum eodem fere terrore 
conficiantur omnes choreutarum ordines, ut supra dictitavi, et, 
uno impendente oppugnatis exitip, communi animo consilioque 
futura concipiant et reformident. 

Postquam Eteocles manus cum fratre conserere destinavit, sex 
trimetros recitat coryphaeus (677-82), ut regem ab impio certamine 
deterreat. Sed frustra princeps chori auctor fit avocandum esse 
fraternum parricidium; itaque mulieresin misericordiam etpreces 
ex pavore versae; regis animum attrectare et mollire conantur, 
commumque incipiunt eximia arte confectum S dochmiacisque 
numeris inflammatum (686-708). Istud choricum rursus Muffius 
hemichoriis exposcit ' ; sed ego zygorum cantum instituere malim. 
Nam, sisolida hemichoria concinent,cave ne ab mulierum venusta 
ordinatione quadratoque concentu commatici dochmii abhorrere 
videantur; sin autem hemichoriorum principes, vide quam intem- 
pestive iste coryphaei parastataeque singularis cantus coryphaei tri- 
metros (677-82) sequatur, reliquorumque trimetrorum (712-18) 
recitationi praemittatur, qui non nisi ad eumdem coryphaeum 
spectare possint. Ubi contra quaterni choreutarum ordines ins- 
truuntur dextrorsum sinistrorsumque haud procul a scalis segre- 
gati (velut in Supplicibus, 736-59), mulierculse propius ad scenam 
accedunt quo validius Eteoclis mentem ad moUia piaque soUici- 
tent. Deinde zyga canunt ita ut prior syzygia ad quartum primum- 
que attineat; inferior autem, utpote paulo amplior, ad tertium et 
secundum, in quibus parastates coryphseusque versantur : unde 
et cantatores contrapositi manebunt, et novissima eademque 
gravissima verba, ut plerumque, dux chori faciet (705-8). 

1. Vid. Weil, Fleck. Jahrb., 1861, p. 397. 

2. Der Chor in den Sieben,.., p. 18. 
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Jam vero de insequenti chorico (720-91), nemini dubium sit 
quin universo choro sit relinquendum. Tametsi enim terpan- 
drica quae fertur ratione non subigitur, inest huic stasimo liqui- 
dum aliquid quod strophicis intervallis superfunditur. Quid est 
igitur cur maligniorem partium responsionem, diversitatemque 
canentium conjectes? Qui tu antistropham secundam hemichorio 
P', stropham vero tertiam hemichorio a'credereaudeasindissolu- 
bili nodo coUigatas? Quod si hemichorii ^' cantum continuabis, 
de iEschyleorum choricorum lege nonnihil derogabis, et orches- 
tica ratio nutu tuo regetur. Sin autem choreutarum summa utere, 
stasimum nostrum et stropharum copia et sententiarum metro- 
rumque molli profluentia iis choricis consimile evadet quae jam in 
Persis (65-139) et in Supplicibus (41-110; 524-99) invenimus. Quare 
enim istius modi cantione fabula Thebana carere possit, me latet, 
praesertim cum, coraparatis adversariis, et constitutis quae oppu- 
gnationis necessitas flagitet, intercapedo flat mulierum molestise ; 
unde adeo deflagret chori trepidatio ut nunc ad commemoranda 
praeterita, et prsesertim quae CEdipus in exsecrationem flliorum 
precatus fuerit, animus competat. Illud igitur canticum ab iis 
minime distat ubi mythicse vel historicae res narrantur, de quibus 
jam pro indubitato habemus, propter melicorum scatebras orches- 
traeque pacationem, solidi chori dignitatem laxitatemque esse 
usurpandas. 

Deinde in sermone qui est chori cum speculatore (792-821), tri- 
metri sane ad coryphseum spectant '. 

Anapsesticum etiam systema (822-31), quo conficitur episodium ', 
coryphseo credendum, quoniam ei partes datse sunt ut anapsestos 
dictitet, et praeterea necesse est cum solus recitatione impediatur, 
tum mulieres spatium sumant ad instruenda hemichoria, quorum 
unum Eteoclis funus, alterum autem Polynicis prosecuturum sit. 
Hemichoria enim prius disponi aptum est quam Eteoclis Poly- 
nicisque cadavera in scenam adferantur, ne, allatis feretris, inde- 
cora ferveat choreutarum discursatio. Ideo v. 83245, sicut jam 
Albertio ^ et MufOo * potius fuit, hemichoriis relinquo. 

1. Sic ipse coDJecit Muffius {Der Chor.,,^ p. 20-21); Heimsoethius contra 
summain canentium distiaet {Beitr..,, p. 39). 

2. Sic quoque censuerunt Arnoldtius, Freericksius^Muffius, etc. — De horum 
hypermetrorum structura vide Klotz, l. c, p. 41« 

3. L. c, p. 27. — De hujus autem conjectura post v. 845 binas excidisse stro- 
phas, cum audacius proferatur, sii^ndum existimo. 

4. DerChor...,p. 22-23. 

Maury. 4 
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[ Nunc vero de v. 846-60 videndum, de quibus nonnuUae allatse 

I sunt dubitationes. Hosce enim antistrophicos esse Hermannus 

conjecit *, quod Weilius *, Kirchhoffius ' et Wecklinius * ratuni 
habuerunt; ahi autem, ut Muffiusi^ et Paleius% alloeostrophos esse 
contendunt, quia iambica antistropba a logaoedo (852) exordiri 
soleat, neque numerorum pedumque discordia legitimam ^Eschy- 
leorum choricorum artem prae se ferre videatur. Quibus ego pro- 
tinus assentior. Itaque locum nostrum, dempta stropharum dis- 
paritate, hemicboriis tradendum esse non «enseo, quse Oberdickii 
opinio est ''; neque cetera Muffii sententise suffragor *, qui chorum 
universum adhibet, aut Wecklinii a quo choreutarum singulorum 
coUoquium fingitur ^. Hi enim trimetri, quamvis syllabarum lon- 
garum solutione accendantur et incitentur, tamen non nihil tragici 
sermonis retinent, et fratrum inferri corpora nuntiant. Quse autem 
in scena agantur significare, ut de hisce versibus tantum loquar, 
cantatoris unius est, et inde etiam probatur quod recitator ille 
trimetrorum sociis imperat complorationem adoriri 

dXXJc YO(ov, o) cpiXai, xar' o3pov 
IpeffffeT* a(it.cDl xpaxl 7C($(Jt.ici{iLov ;^epotv 
mTuXov. ..••..• (852-54). 

Quanquam ego coryphaeo non utar, ne, postquam v. 846-60 
secundum paracatalogen declamitaverit, statim anapsestos inse- 
quentes (860-73) recitare cogatur. Itaque, si reputabimus ita 
collocari hemichoria ut horum alterum ^' dextrum quidem cornu 
occupet, sed ad sinistram conversum sit, non male nostri tri- 
metri hujusce hemichorii principi tribuentur, parastatse scilicet, 
qui eam stationem tenet, unde quid in adverso geratur et qui 
sinisteriorem portam transeant optime cerni possit. 
* Deni isti trimetri et denis anapaesticis coryphaei dimetris (822- 
31) respondent, et quasi lyricam proodum commo prsemissam 
claudunt (822-860). 

1. jEch. Trag,, I, p. i 55-156. 

2. Septem, ed. 1867 et 1884. 

3. jEsch, Trag., 1880, p. 98-99. 

4. Fleck, Jahrb,, 1883, 13" Suppl. b., Uber d, Technik,,,, 

5. Der Chor.,., p. 24 sqq. 

6. The Trag, of. Msch,, p. 322. 

7. Septem, ed., adn. ad h. Vss. 

8. L, c, p. 24 sqq. 

9. Fleck. Jahrb,, 1883, l. c» 
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Jam cui delegandi sint subsequentes anapaesti (861-73) non 
multi negotii est. Quemadmodum enim ex adverso agris para- 
states, sic contra urbem stat coiyphseus, portamque intuetur qua 
cives ingrediuntur. Primus igilur appropinquantes' procul Anti- 
gonen Ismenenque prospiciet 

(dXXi yip fjxouff'.... 861 sqq.). 

Itaque et regiarum personarum adventum de more denuntiabit, 
et,postquam choro prseceperit ut Furiarum inferorumque cantum 
prsecinere incipiat, ipse virgines compellabit 

(lo) SuffaaeXcpdTatat 869-73); 

et tredeni isti dimetri quasi pro commi subsequentis lyrico 
procemio erunt. 

Ubi anapaestos dixit coryphaeus threno, ut in Persis (918-930), 
praemissos, oritur carmen de quo mira prolata sunt criticorum 
reperta. Nam plerique* chorum quidem in duas portiones par- 
tiuntur, sed alii aliam cantus distributionem conjiciunt. Non 
illis parum est sedecim, octodecim, undeviginti, viginti, immo 
septem et viginti hemichoriorum vices alternare; dimidias stro- 
pharum partes et versus etiam in frustula dissecant, et, rejecta 
rhythmicae musicaeque rei ratione, reluctante sententiarum con- 
tinualione, certissimam iEschyli scripturam, velit nolit, in pul- 
verem contritam vexant *. 

Abjecta igitur omni cunctatione, venio ad Muffii ^ sententiam, 
cui ratio subest acutissimaque commorum interpretatio. Optime 
intellexit carmen totum a v. 869 aeque dividendum esse. Pars 
prior V. 869-87 complectitur, meritoque ujjivo? 'Epivtio? vocanda 
est; inferior autem inde ad v. 960 expansa ''At.Sou iraiotv dici 
potest. Jam v. 874-76 et 880-883 hemichoriis, 877-78 contra et 

1. Vid. Hermann, Msch. Tvag., 1859; — Schutz, jEsch. Trag., 1809-1821; — 
BuTLBR,^5c^. Jra^., 1812; — Bothb, Msch. Trag,, 1831; — Ritschl, Septem^ 
ed. 1853; — Wbllaubr, jEsch. Trag., 1827; — Hartuno, Msch. Trag., 1852- 
1855; — Westphal, {Prol..., p. 131-138; — J.-H. Schmidt Die Eur..., p. 336 sqq; 
— Wbcklein, Fleck. Jahri., 1883, /, c; — etc. 

2. Bambergeri conjecturam (/. c, p. 52-54), cum quindecim choreutas ias- 
truat, et quinquies et vicies choreutis singulis licentius concisa commata 
adscribat, omittendam opinor. -- Albertii etiam opinionem (/. c, p. 27-28) 
Tix commemoro, quoniam utrum minores chori partes an viritim mulieres 
canentes servet, incertus permanet. 

3. Der Chor..., p. 28 sqq. 
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886-87 hemichoriorum principibus tradit. Quse mihi omnino 
probavit. Praeterquam enim qua3 jam supra constituerim hemi- 
choria sedem suam teneant oportet, et inter canendum segre- 
-gaXsL maneant,* ex ipsa verborum symmetria et concinentia liquet 
iambicas strophulas (874-76; 880-83) non nisi ad chori partes 
inter se contrapositas pertinere S anapaestos autem recitatoribus 
singulis et idcirco coryphaeo parastataeque servandos, ut hemi- 
choriorum prsesidibus, disputationis, ni fallor, non eget. 

Ternas autem consequentes syzygias (887-960), quas ipse Wei- 
lius, paulo ante inter chorum et sorores distribuere conatus, nunc 
orchestrae integras restituit *, scholiastse et omnium fere inter- 
pretum auctoritati conflsus ego choro reservandos censeo; sed 
dimidiari placet, quoniam dimidiatio haud ambiguis alternantium 
indiciis', et copulativarum particularum vacuitate *, et interjectis 
etiam logaoedicis trochaicarum strophularum clausulis firmatur ^. 
Quando autem duodena inde commata exsistunt, duodenis etiam 
choreutis virilim esse commiltenda cum Mufflo arbitror, sicuti 
praeterea solenne est commos et Ihrenos non multarum vocum 
consensum, sed singularis potissimum doloris impetus recipere *. 
Jam vero, quia consentaneum est stropharum partes ab utriusque 
hemichorii choreutis deinceps vicissimque cantari, et qui exte- 
rioribus chori ordinibus annumerentur ideoque insigniores sint', 
eos majora simul et difficiliora melica sustinere, in hunc prope 
modum mulieres. canentes inducam : 



Stropha a' 

Antistropha a' 

Stropha p' 
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1. Cf. enim lco Xln Suo-^povEc, ^cXtov amvtoi... cumlfa) \\^ fici>(iaTb)v EpE(<|/(TOixoi..., 
-r- £X6vTec cum t6<5vT£c, — auv acx(i.a cum <ri>v acSapo). 

2. Vid. ^e^ptem, ed. 1867 et ed. 1884. Kirchhoffius priorem Weilii divisionem 
suam fecii (Septem, ed. 1880). 

3. fitavTatav "kifzii.,, (895), 

4. Vid. V. 895, 911, 915, 922, 927, 947, 951. . 
. 5. Vid. V. 894, 906; 937, 950. 

6. Da threni lyrico sermone vide Westpbal (ProL zu jEsch,,,^ p. 147), qui 
pracipue Uluslrat « Figuren der Anadiplose,- des Wort-Parallelismus,. der 
iSatz-unterbrechung ». 

7. Vid. SoMUERBRODT, Scsenica, p. 5-9. 
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Oy' -^s' y^v 



Quare cantus per proximos scenae regiisque cadaveribus chori 
versus nascitur, et sensim ad propiores caveae choreutas serpit, 
donec ad scenam, Antigone et Ismene concinentibus, revertatur. 

Sororum threnum; quem, ut plerique critici, a v. 961 ad v. 
1004 produci opinorS ideo prsetereo quia ad hujusce opusculi 
rationem non pertinet, statimque exodum adgredior; de qua 
cohcordes psene inter se viros doctos libentissime deprehendo. 
Plerique priores anapaestos non choro solido, sed coryphaeo tri- 
buunt. Mihi tamen, super quod non gregatim anapaesti pronun- 
tiantur, multa contrarie contendi videntur, siquidem chorus, 
ubi de Polynice misericordius hsec protessus est 

xeivoc S*6 TctXac iyooq 
|xovdxXauTov l^cov GpTJvov aSeXcpTJ; 
elaiv. t(c av oiiv zit irtOotTo ; (1063-65) 

non potest in partes contrarias dividi, simulque v. 1072-78 pro - 
nuntiare. Coryphaeus autem, quamvis chori personam agat, aeque 



1. Vid. Wbstphal, ProL,,^ p. 145-146; — Muff, Der Chor,.,j p. 28-29; etc. 
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hemichorii vicarius est. Itaque tollet ferme sententiarum repu- 
gnantiam, si v. 1053-65 proferet tanquam pro ancipiti choro verba 
incerta faciens, et rursus v. 1066-72 dicet in locum hemiehorii 
a' suffectus, cujus vices sibi mandatse sunt. Novissima igitur 
hypermetra non inter bina hemichoria, ut Hermannus Pauwiusque 
maluerunt, sed inter hemichoriorum principes, quse potior est 
multorum interpretum conjectura, distribuentur. Simul v. 1066-72 
coryphseus recitat, vertitur ad scalas, scenam conscendit, funus 
Polynicis cum sociis prosequitur, pedemque sinistra porta effert. 
Extremi contra anapaesti ad parastaten spectant, qui, comitante 
hemichorio P', proscenium quoque petit, ut Eteoclis exsequias 
frequentet et dextra parte egrediatur. 



GAPUT IV 



AGAMEMNO 



Quam multa in re metrics^ et chorica ^Eschylus repererit jam 
in promptu est cuihbet summatim complecti; sed majus tamen 
et exquisitius opus Agamemnoniam trilogiam adgredientibus 
explorandum est. Quse ut argumenti simplicitatem sic dramaticse 
tabricsd tria membra praebet, unde mira choricorum diversitas 
nascitur; et ad eam poetse setatem refertur ubi quasi ad summum 
decoris prudentiaeque perductus erat, et artem suam callebat, 
utpote qui consummari semper conatus sit. 
. Temae Orestise partes quam apte cohsereant non meum est 
inquirere; protinus igitur prologum parodi anapaesticum attingere 
liceat. In quo interpretes, hoc sibi sumentes ut iEschylea verba 
ferro compescant* aut immixtis spuriis vocibus dilatent', hyper- 
metrorum numerum majorem minorem faciunt ^. Itaque omnes 



1. Vid. Hbrmann, jEsch. Trag., 1859, p. 367 sqq. 

2. Vid. BoHLB, De jEsch. Agamemnonis primo chori cantico, p. 14 sqq. 

3. Hartungius (jEsch. Trag., 1852-1855) et Panzerbielerius (PAi/., XII, 1851, 
p. 426 sqq.) decem periodos discernunt; Ctiristius [(Abhand, uber die Teilung 
des Chors mit Bezug auf die metrische Form der Chorlieder (Abh. der KgL bair. 
Akad. des Wiss.^ 1877, p. 28 sqq.] ) noveni; Weilius (Fleck. Jahrb.y 1859, p. 723, 
et 1861, p. 385) quindecim; Klotzius (l. c, p. 38-39) contra, Keckius (^sch. 
Agam., Leipzig, 1863, Comment., p. 208-225), Krusius (Zeitschr. f. d. Gymna* 
sialw. 1864, p. 225) et Mor. Schmidtius (Zeitschr. f. d. Osterreich Gymn,, 1864, 
p. 128) duodecin tantum, sed ex impari dimetrorum copia constitutas. 
Onniissa etiam incerta systematum compensatione, de sententiarum caesura 
adeo disputatur ut vel qui dimidiatum carmen esse existiment, impariter 
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lyrici prolagi divisores S cum neque chori ordines neque ordinum 
^reesides s^egare queant nisi proodicos versus libidinose con- 
turbent, verecunde valere jubeo. Valeant quoque illa partitionis 
indicia, unde dissimillimi inter se chorici motus conjiciuntur. 
Miror qui fidelem anapaestorum structuram disjicere critici sus- 
tinuerint, et sensorum imaginumque conglutinationem quasi in 
pulverem redigere. Occurrit enim quse de Agamemnone et Menelao 
dicantur, simul ductam a vulturibus similitudinem inde ab initiis 
ad v. 67 porrigi, et melica ista per v. 67-71, tanquam per brevio- 
rem clausulam, exire. Quse si quis pluribus senibus dare voluerit, 
metuo ne, ut eadem ssepius obtundam, quasi cognatas mentes 
finxerit, inter quas prius excogitatse res sane commeaverint quam 
fuerint expressae. Jam v. 72-82, ubi seniores de virium suarum 
imbecillitate queruntur, qua interclusi fuerunt quonainus Atridum 
injurias ultum irent, ita priora producunt ut disjunctionis non 
egeant. Postremo v. 83-103, in quibus Cl!ytemnestra compellatur, 
a quavis divisione tuti sunt '. Fac igitur anapsesti nostri in binas 
aut ternas partes prorsus inaequaliter scindantur, num tu stoe- 
chos statues, cum adsimiliore munere fungantur et chorus cete- 
roqui solitus sit xaTJc IJuYot in orchestram procedere? aut hemi- 
choria primum compones, et statim circa initia hserebis? aut 
choreutarum cuilibet concedes ut reginam, protagonistam scili- 
cet, adloquatur? Quare, ne impeditissima expedire cogamur, vin- 
dicandam esse jam in limine coryphsei auctoritatem ^ cum Her- 



portiones definiant [Cf. Weil {Jahrb. f. PhiL, 1859, p. 723); — Fleis- 
CHMANN (Fleck. neue Jahrb.^ 1866, erster Heft, 289 sqq.); — Arnoldt (Der 
Chor des Agam., p. 1 sqq.)]. Quid igilur habet admirationis quasi per vepre- 
culas nos incedere ubi de distribuendo cantu agatur, cum undique de angus- 
landa aut laxanda fabulae parodo turbetur (vid. Hermann, Elem. doctr. metr.^ 
p. 515 ; et jEsch. Tr., II, Ag. Comment. — J.-H. Schmidt, Die Euryih...y p. 146 sqq. 

— Weil, Agam., ed. 1858 — W. Gilbert, Agam., ed. 1874 — Wecklbin, Stud. 
zu JEsch.j 1872, p. 100 — 0. Muller, Eum., p. 196 — Enger, Agam., ed. 1863 

— Keck., Agam., ed. 1863 — Schneidewin, Agam., ed. 1883)? Anapsestos 
Droysenius (^sch. Trag., 1868) ternis chori principibus adscribit; Chris- 
tius (Abh. der K. bair..., l. c.) ternos quoque duces excogitat, sed ita distinet 
ut singuli singulas aut ternas deinceps periodos canant; Keckius (Agam.y 
ed. 1863) duodenos choreulas singillalim cantantes usurpat, stcechosque in- 
struit. 

1. Vid. etiam 0. MtJLLBR (Eum..., p. 89) — Stippl (Zur antistr. Resp. der 
anap..,f p. xxix). 

2. De sententiarum cohserentia cf. J. K. Fleiscbmann, Fleck. neue Jahrb.^ 
1886, p. 289. 

3. Ipsi coryphseo parum esse auctoritatis ratus Heimsoethius choro universo 
utitur (Beitr,.., p. 39-43). 
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manno % Arnoldtio ", Schneidewinio ^, Wecklinid * et Wilamowit- 
zio '^ arbitror. Sic autem disputantibus cum dubia aperientur, tuni 
elucebit quantopere noster locus in proodorum speciem assimi- 
latus fuerit quse in Persis et in Supplicibus obvise sint*. 

Sequitur carmen (104-59) cujus ad exemplar nullum aliud 
apud iEschylum conformatum esse dixerim; ex syzygia enim et 
epodo constat. Quae stropharum paucitas et citra ceterorum cbo- 
ricorum amplitudinem manet, et a solitis artis choricae institutis 
desciscere videtur. Propterea criticis undique patuit conjectura- 
rum via''. Sed istarum vide hariolationum caliginem! Quamvis 
sint omniapromiscua,tamen perspicuum est illud, non eorumdem 
esse epiphthegma qui jam strophas cantaverint ^. Nunc qui possit 
in canendo difflciliore chorico, postquam anapaestos recitaverit, 
denuo distineri coryphaeus minime approbandum : super quam 
enim quse proprie sunt lyrica nunquam, submotis aliis, docetur, 
vereor ne tanto sit muneri impar, et incommodum fiat per tanta 
melica unius gesticulationem vocemque continuari. Jam, si aut 
bemichoriorum aut stoechorum duces usurpabis, cave ne, immu- 
tato vocabulo, rursus coryphaeum labore distringas, singula- 
remque cantum plus justo protrahas. 

1. Mseh. Trag.f II, adn. ad v. 83. 

2. Der Chor des Agam., p. 10. — Sed primo recitari deinde cani anapsestos 
subtilius est quam ut recipiatur. 

3. Agam.y ed. 1883, adn. ad v. 83. 

4. Agam,^ ed., p. 34, adn. ad v. 40-269. 

5. Aischylof Agam. von Ulrich von Wilamomtz Mosllendorff^ Berlin, 1885. 

6. Gf. Hermann, Msch. Trag., II, adn. ad v. 103; — 0. Mulleb, Kl. Schr., I, 
p. 277; — Arnoldt, /. c, p. 6; — ScHNEmEWiN, Agam., 1883, Einl.j p. xxix. 

7. Si quicquam credisFreericksio (/. c.,p. 29-30, adn.) et Wilamowitzio (/. c, 
adn. ad h. Vss.), totum canticum coryphffii est, si contra Arnoldtio (/. c, 
p. 21-22), optio tibi datur : aut enim dux chori toto munere per se fungitur, 
aut idem coryphseus binique ejus parastats ternas viritim chorici partes can- 
tant; ceterum, ut ut hsecsunt, immutatum hoc fere modo a Droysenio epi- 
phonema chorus universus concinit : afXivov, atXivov a^re, tb S'e^ vixaTU), quam 
mutationem nonnulli, ut Schneidewinius, Engerus, Keckius, etc, probaverunt. 
Jani Wecklinius ipse modo hemichoriorum duces et corypheeum (Zeitsch. 
f, d, Gymnasialw., 1878, p. 490), modo unum parastaten adhibet, ut senum 
principi intervallum relinquatur, quo ab anapaestorum recitatione. paululum 
interquiescat; tum de ephymnio cui tradendum sit mutatur in horas {Fleck. 
Jahrb., 1883, 13" Suppl. b., Uber d. Tech,.. — CL quoque Wbgklein, -4gram., ed. 
1888). Engerus (jEsch. Trag., 1874) singularem cantum ambigue adfert, et 
Schneidewinius (Agam,, ed. 1883) minores chori partes conjicit, de quibus ipse 
reticet. Postremum Keckius (^sch. Agam.^ p. 225) singulas deinceps slrophas 
cum versu intercalari conjunctas stoechorum prsesidibu8,ipsum autem versum 
stoechis solidis separatim adscribit. 

8. Gf. WECKLEUf, Fleck. Jahrb,, 1883, 13' Suppl. b., p. 332. 



— 88 — 

Quse cum ita sint, oblitterata jamdudum et alias mutabilior 
Hermanni sententia mihi omnino arrisit, stoechis scilicet syzy- 
giam et epodum, choreutis contra universis ephymnia mandanda 
esse ^ Quse distributio, quemadmodum cum stropharum numero 
convenit, ita tripartito sententiarum agmine et chorica iEschyli 
consuetudine fulcitur. Ceterum stropha dexiostatis, antistropha 
laurostatis delegabitur ; epodus autem, utpote amplior, in ariste- 
rostatas cadet.Inde ab lassitudine acquiescere coryphaeus poterit, 
minusque negotium ut ordini suo commixttis sustinebit.Prseterea 
quin ephymnia choreutarum concentum, sicut pleraque popu- 
laria istius modi cantica, expostulent, in dubitationem non venit. 
Quare opportuni fient transitus, et ab unius coryphaei recitatione 
primum ad quaternarum vocum, mox ad individui chori sym- 
phoniam res musica procedet; et quae cantatorum consonantia 
jam in ephymniis tentata fuerit mox in insequente chorico diutius 
et uberius diffundetur. 

Canentium enim universitatem in v. 160-257 desiderari omnium 
fere criticorum suffragiis conceditur*. Primum v. 205 quasi a 
v. 184 pendet, quoniam idem est ava^ 6 Tcpio-So? quam 7iYeiJi.(i>v 6 
7ccI<t6o? vewv 'A^aiixwv, et v. 185-204 pro incisis ducendi sunt. 
Jam antistropha o' et stropha e' ita sensorum serie devinciuntur 
ut ineptum fiat de choreutarum distinctione quserere. Ad hoc, 
tale canticum esse liquet quale non nisi largo flumine per aperta 
expeditaque labi queat. Itaque intervalla antitheticorum melica 
dicendi copia superat; ternse inter se strophae coUigantur et 
extrema antistropha quasi clausula aut epodo conficiuntur'. 
Ceterum in considerandis Trojani belli portentosis initiis chorus 
versatur, hseretque ita in praeteritorum commemoratione *, ut 
choricum istud cum secundo Thebanae fabulae stasimo (720-91), 
ob rerum similitudinem et stropharum numerum, conferri possit. 

i. De re scenica..., p. 14, et jEsch, Trag., II, 273, adn. ad v. 103 : « Multo 
credibilius est hanc trium partium distinctionem ad tres 9xoiypy)Q pertinuisse, 
atque haud scio an pauci ac forlasse non plures quam cujusque (ttoi/du 
medius, simul cecinerint stropham, antistropham, epodum; versum autem 
intercalarem arXivov... In stropha totus secundus <ttoixo;, in antistropha totus 
tertius, in epodo vel totus primus vel omnes tres aToixoi cecinerint. » 

2. Cf. Hermann, ibid.; — Kbck, jEsch. Agam.j 1863; — Schneidewin, Agam.j 
ed. 1883; — Wecklein {Agam., ed. 1888); — Arnoldtius unus {Der Chor des 
Agam.) ambiguum habet hemichoria servet necne. 

3. « Tersinnartigen Verschrankung der Strophen », ait Weilius (Fleck.Jahrb.. 
1864, p. 294). 

4. Cf. Westphal, Prol.^ p. 100. 
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Justum autem chorum in nostro quoque loco deposci vel istud 
docet quod, silentibus scena et orchestra, vix etiam incipiente 
tragoedia, quietis spatiique ad explicandos totos cantatorum or- 
dines abunde est. 

Consummata parodi ejjijjieXetqL, tandem Clytemnestra senis tri- 
metris inclamatur, qui coryphseo pro consuetudine servandi 
sunt, quia, ut crebro usurpo, praecipuum ejus officium est insi- 
gnes de scena personas adloqui. Quorsus autem Keckio hemi- 
choriis,usus fuerit omnino me fallit * : nusquam occurrunt cho- 
ricarum partium compensationes, neque colloquia hbramento 
stant. Sed ut uni actori unum quoque de orchestra respondere 
par est, sic ex rogationibus responsisque sermocinantium dupli- 
citas apparet. Itaque primum episodium ex integro Clytemnestrae 
et chori principi haud dubie tribuetur (257-355). 

Anapaesti etiam, quibus episodium absolvitur (352-66) ', rursus 
coryphaeo dabuntur ', quoniam ex usu est, et ipse deorum preca- 
tionem his verbis praenuntiavit : 

iyi} 8'axou<yag •icterTa cou TexfXT^pta 

Oeob? -TcpoffeiiteTv a3 TcapaaxEuaCofAat (352-53) *. 

Deinde primum stasimum (367-487) non ita multae operae est. 
Quamvis enim solidam chori copiam Arnoldtius expedire velit ', 
haud facile cuiquam illud probabit, cum subjungatur epodus, et 
pro certissimo sit, propter naturam coloremque, et universas 
syzygias non eorumdem cantatorum esse quam epodum, et cho* 



1. L. c, p. 256. 

2. Cf. Frebricks, Z. c, p. 24. — Hsec contra systemata pro proodo habet Rei- 
sigius {Conjectan. in Arisfoph.^ I, p. 269). 

3. De istorum hypermetrorum structura vide Klotz,/. c, p. 40. — Cf. Scnki- 
DBWiN, Agam,^ ed. 1883; — Wecklein, Agam,^ ed. 1888; — Abnoldt, Der Chor 
d, Agam,, p. 27;— Weil, Agam,^ ed. 1858. 

4. HfiBC igitur systemata ab universo choro(HEiM80ETH, iBei^r..., p. 11-12) tar- 
dius, a stoechorum ducibus (Keck, l, c, p. 271) contra aut ab « sub-choro » 
(Yerral, Agam.^ ed. 1889) dici subtilius quam pro re est. Nostrorum enim 
anapsestorum ea est ratio quse, sive metrorum fabricam, sive rerum con- 
nexum dispicias, tripliciter dividi non possit. Ceterum quis sit iste Verralif 
« 8ub-choru8 » plane non novisse fateor. Postremo, quae Christii opinio est, 
eidem coryphseo simul prfiemissos dimetros (351-354), et anapaBstica hyper- 
metra propter rhythmi immutationem non committi, nimifie diligentiae vide- 
tur, quoniam, ut iambi recitantur, sic anapsesti, quse est lyrica factura, 
secundum paracatfidogen sfiepissime declamitati sunt. 

5. Der Chor,,.^ p. 38. 
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ricum istud hoc fere modo quo simillima Persarum * et Supplicum " 
melica esse canendum. Deinde cave ne hemichoria cum Keckio 
constituas ', quibus rei scenicse simplicitas repugnat perinde ac 
narrationis lyricse f410-26) in stropha et antistropha ^' interjectae 
perpetuitas. Constat enim carmen non solum antistrophicorum 
distinctione sed etiam argumenti ratione trifariam fuisse parti- 
tum. Primum concelebratur quam vehementer Jupiter in eos 
invehatur qui, sicut ipse Paris, despecta aurea fortunae mediocri- 
tate, insolenter jura et justitiam conculcaverint; posthac descri- 
buntur Helense fuga, Menelai desideria, et narratur fugitiva nul- 
lam in Trojanos aham dotem contulisse nisi civium patriaeque 
exitia; postremo inter alia subobscura jacitur jam publica odia 
in Atridas insurgere, Jovisque fulmen iis gentium domitoribus 
impendere quorum decus nimio sanguine emptum sit. Quocirca 
trigeminum stasimum ternis chori ordinibus, ut auctor est Weckh'- 
nius *, tribuo, sed ephymnia rhythmica *, quibus antithetica con- 
cluduntur, nohm, cum eo, ^ individuo choro demandare. Namque 
et a versibus intercalaribus omnino distant, et ita inhaerent in 
materiae lyricae natura, ut cantatorum diremptum respuanf^. 
Quare integris stoechis integrae syzygise deinceps concredantur. 
Jam vero epodica clausula (475-87) inter quos distribuenda sit 
difncihoris disquisitionis est. De cujus natura optime G. Her- 
mannus dijudicavit : <c Qui carmen, quod in Agamemnone est, 
a V. 375 attente consideraverit, facile, spero, adducetur, ut epo- 
dum, qu8B in fine addita est, non a toto choro cantatam sibi per- 
suadeat. Nam in strophis atque in antistrophis magna sunt omnia, 
et gravia, sententiisque egregiis plena : in epodo autem illa nihil 
nisi dubitatio aliqua injicitur de fide nuncii : quse res non modo 
mirum quantum diversa est ab iis, quse ante dicta erant, sed 
omnino ita comparata, ut ineptum videatur hujusmodi suspicio- 
iiem, quam ab uno alterove in medium alTerri decebat, magnifice 
conjunctis universi chori vocibus decantari ® ». Quapropter quat- 
tuor commata conjicit Hermannus (475-78; 479-82; 483-84; 485- 

1. V. 633-680; 852-906. 

2. V. 776-835. 

3. L. c, p. 287 sqq. 

4. Asch, Or,, p, 57, adn. 

- 5. 381-384, 399-402; 416-419, 433-436; 452-455, 471-474. ' 

6. Asch. Or,, p. 57, adn. 

7. Longe alia sunt qusB in Supplicibus notavi (1018-1052). 

H. Elem, doctr,metr.f p. 727. ... 



I 
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87), eaque inter reliquos quattuor protostatarum choreutas dis- 
pensat (ex quindenis enim senibus chorum constituit) tacente 
jjlI<t(j) aptoTspou, cui sequentes trimetri (489-502) mandabuntur *. 
Sed ego 0. Muellero assentior qui, quamvis commaticam esse 
epodum opinetur, tamen tres tantum partes discernit '. Qui enim 
a subtiliore proposito digredi, et vel cursim v. 483-87 perlegere 
voluerit, eum non fallet insecabiles esse hos versus, ubi carpan- 
tur incautiores ad credendum mulierum animi. Itaque ternse 
particulae, quandoquidem a v. 357 chorus tripartito instructus 
manet, non nisi stoechorum principibus, aut cuipiam stoecho 
deferri possunt. Atqui, si stcechorum duces usurpabis,vide ne novis- 
sima eademque maxima epodi portio (483-87) nimium eum chori 
prsesidem gravet, cui rursus proximi quattuordecim trimetri 
erunt delegandi ; si contra tribus stcechis deinceps utere, prseter 
quam insolenter istam choricam rationem commentus eris, et 
ihinime simul cum epodo cantatorum immutatio fiet, observa ne 
denuo nimium sustineat onus coryphseus, tanquam aristerostates 
et choreutarum princeps bis canere coactus. Ego vero inexplora- 
tam viam inire non dubitabo. Ut enim ex ternis partibus constet 
chorus, tamen ordinum gradus conservantur, et prsesertim cum 
auctoritate tum orchestica scientia protostata^ valent. Quoniam 
autem quilibet stCBchus quattuor tantum senes complectitur, terna 
epodi commata ad reliquos tres primarii stoechi cantatores referen- 
tur, trimetri autem coryphaeo reservabuntur. Itaque, quo facilius 
ex aequo temperetur vocum concordia,sic portiunculas distribuam : 

Protostatae 6 8' 

Tcupbc 5'u7c' euayyeXou lari tct) ^Oo;. 

6 a' 
Epodus ^ t(; SSe natSvdc Xdy^u xa(xetv; 

6 y' (Parastates) 

yuvatxic «^XI^? ^XXuxat xXeoc 

1. Opusc, l. VII, Uber Zwei Recensionem von K, 0. Muller, p. 46-47. -^ Her- 
ipaQnuni comprobantArnoldlius (Der Chor d. Agam.,^, 41 sqq) et Schneidewi- 
nius [{Agam., ed. 1883). — Quatluor quoque Engerus commata conjicit (Agam.^ 
ed., p. 33, adn.), sed qui sint singuii choreutse in ambiguo relinquit]. Weck- 
linius preeterea {Fleck. neue Jahrb., 1883, 13° Supplementrbande, p. 215 sqq. 
— Vide etiam Agam., ed. 1888) utrum coryphseum binosque ejus parastatas, 
an bis bemichoriorum principes statuat immutata commalum dlvisione, anceps 
manet. Quid postea? Keckius (/. c, p. 291) & ein Peloton-feuer durch die Ghor- 
reihen n excogitat, epodumque inter duodenos choreutas viritim distribuit. 

2. Gditing-Gelehrt.fimr n. 198-199. 
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Trimetri \ , , , * ^' (^«^•T^P**»"*) 

( xij^ elffOjxeaOa t})V afxapT^av. 

Maximum irreverentiusque epodi comma in parastata reponetur, 
qui prsecipuus a coryphaeo est; trimetrosque princeps chori reci- 
tabit, ut viatoris accessum de more significet, spatiumque in legi- 
timas stationes consedendi sociis relinquat. 

Ubi vero prseco, patrise solo diisque salutatis, Agamemnonis 
adventum prsefatus est, sermonem cum choro instituit (538-635); 
cujus partes si quis coryphaeo eripiet S nimio plures ex orchestra 
collocutores flnget ; praeterea non vitse imaginem sed tumultuan- 
tium et quasi exclamantium exprimet^ dictaque abrumpet quse 
plane sensu careant nisi ex unius mente et ore orta sint. 

Secundi stasimi (681-784) non perardua erit exploratio. De 
explicanda choreutarum summa critici consentire videntur '; in 
quorum sententiam pedibus eo. Perpauca tamen addere liceat. 
Lyrico decursu patet argumentum et simplex et unum, totumque 
in Helena ejusque nequitiis ponitur. Qu8e postquam lesense catulo 
sequiparatur, ipsa ex re perspicitur servandum esse similitudinis 
tenorem, ideoque tres strophas, quibus contineatur (719-49), 
iisdem cantatoribus vindicandas. Haec eadem ad extremam stro- 
pharum triada spectant, ubi praedicatur quam infestissimam 
sibique simillimam "X&^^f; prolem procreet, et quo gaudio justitia 
fortunatas sedes fumigatis domunculis mutare soleat. Ceterum, 
nuntiata Trojse captura, appropinquante Agamemnone, fabulaque 
nondum intricata, ea sunt orchestrae tempora quae uberiorem 
melicorum copiam amplioremque sonorum concinentiam ferant. 

Jam longiorem anapsestprum tractum (782-809), quibus compel- 
latur Agammemno, sunt qui diversis choreutis tradunt. Christius 
ea in sena systemata dirimit, quse, tanquam antithetica, ter hemi- 
choriorum principibus alternis tribuit '. Keckius, ut solet, ternos 
suos <L Reihenfuhrer :i^ adhibet *. Sed ego cur, in tanta partitionum 
diversitate ^ et praeter consuetudinem, in animum quisquam 

1. Heimsoethius unus universo choro utilur {Beitr.,,, p. 50); Arnoidtius 
contra (Der Chor...^ p. 50), Giibertius (Agam., ed. 1874), Wecklinius (Agam., 
ed. 1888), nounullique alii corypheeum sibi advocant. 

2. Vid. Arnoldt, Der CAor..., p. 48; — Wecklein, Agam., ed. 1888; etc. 
.S. Teilung des Chors..»^ p. S"]. 

4. L. c.y p. 332. 

5. Sic schema suum constituit G. Hermannus {Agam. ^Esch. Trag., I; yid.> 
h. vss.) : 6. 3, 3. 4. 2, 3 */». 2 Va* — Stippelius (Zur antislr...^ p. xx) : 7. 3. 3^ 
4. 2. 4. 2. 3. — Weilius : 2, 3, | 2. 3. 2. 4. 2.. 4. 2. 3. t- etc. 
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induxerit antistrophicam periodorum responsionem in hisce 
hypermetris reperire satis mirari nequeo. Itaque locum nostrum, 
cum solertissimis interpretibus S coryphaeo retribuo, ne auctori- 
tate sua defraudetur, et alius sortiatur principale hocce munus 
regias de scena personas adloquendi, de quo supra dictum est, 
neve etiam sententiarum continuatio dissolvatur quse vei elus- 
catis sole clarius refulgeat. Idem enim choreuta necesse est 
timeat citra extrave reverentise gaudiique fines stare (782-89), 
sed acrioribus regise mentis oculis confldat, ut vera ab .falsis 
discernantur (790-98) ; prseterea ipsorum Isetitia, licet pridem in 
ulciscenda Helena segniorum, tantum gravitatis quantum fidei 
ingenuitatisque prae se ferat (799-809). Hanc sensorum verbo- 
rumque summam qui disjungere molietur, is individua corpus- 
cula concidet. 

Ubi Agamemno domum subiit, Clytemnestra per ambages haec 
loquitur : 

Zeu Zsu TeXeie, tk^ e(xic ^^X^^ TeXec. 

fxeXot 8e toi aol Tcovwep dtv [iieXXT^c TeXetv (973-74). 

• 

Hic chorus imminentia regiae mala quasi subodorans animi tristi- 
tiam frustra discutere conatur, et obscuriora simul atque luctuosa 
canit (975-1034). Quod carmen hemichoriis a Keckio creditum * 
non tempero quin choro solido restituam '; opinioque mea, ut 
apparet, ex ipsa carminis exploratione exsistit. Quoties enim chorus 
sequa portione diducitur, intercidit quoddam animorum discidium, 
aut ea res agitur in scena quae choreutarum segregationem requi- 
rat : itaque vel canentium vera duplicitas manet, vel chorus prope 
actores glomeratur, quo facilius eos quasi circumplectatui:^ et 
pompse tragicae particeps fiat. Quorum nihil ad nostrum canticum 
pertinet. Scena tantum non vacua est, quoniam pertinaciter Cas- 
sandra silentium obtinet; nondum fabulae nodus impeditur; nullae 
rerum vices acciderunt; et, quando stant quiescunt^ue omnia, 
ambiguas tacitasque futuri prsedivinationes prodit chorus. Quis 
igitur locus hemichoriis rite coUocandis? 

Ipsa porro iEschyli verba excute. Chorus nempe ait se indomito 
quodam terrore affici (975-77), calamitatum quasi prsenuntium 

1. Vid. ScHNBiDBWiN, Agam.y ed. 1883; — Wbcklbin, Agam,, ed. 1888 ; etc. 

2. L, c, p. 127-133. 

3. Cf. Arnoldt, Der Chor d, Agam.y p. 50-52. 
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caotum contumaciter intus accipere ex quo Argivae naves ad Tro- 
janam terram adpulerint (978-87), et, quamvis nautas, re fauste 
feliciterque gesta, reduces oculis cernat, tamen praemetuere 
dolum et, ut ita dicam, secum Furiarum funebrem cantilenam 
praeaudire, neque ad spem adduci posse (987-93). Nonne ordine et 
ratione ista concludi videntur? Nonne, si quid vel aliquantulum 
divellas, abrumpatur lyricde argumentationis series, indissociabi- 
lemque unitatem disjicias? Jam vero, ut stropha ^' non efficta sit 
ad similitudinem istorum versuum (750-81) qui jam conjunctis 
chori vocibus indiguerint, nonne occurrit ea in fine cantici exco- 
gitari et explicari (1019-33) quse totius non autem dimidiati ideo- 
que imminuti chori auctoritatem poscant? Ad summam, oum 
fatetur chorus, nisi supervacuum habeat fatorum ordinem ab 
seterna via declinare, futurum fuisse ut regem de prsedivinatis 
infortuniis certiorem fecerit, utrum divisi an legitimi chori vocem 
audis? Num tu dimidiae canentium parti hoc consilium dabis quo 
et nodus fabulse expediri, et ipse Agamemno efTugium mortis 
adsecutus esset? 

Sub chorici finem Clytemnestra ex sedibus egreditur, Cassan- 
dramque jubet intro abire; dein reluctantem superbe reUnquit 
(1047-68), chorusque misericorditer servae suadet morem dominae 
gerat (1069-71). Sed fatidica flebiliter queritur quod ab Apolline 
in regiam ita pridem sanguine delibutam cpmpulsa sit (1072-97) ; 
tum Agamemnonis ipsiusque mortem vaticinatur (1100-72). Quae 
quidem omnia inter choreutas diversissime a criticis disperti^ 
sunt. G. Hermannus primo iambicos tragici diverbii trimetros 
(1047-71) coryphaeo permittit *, de melicis autem versibus sic 
censet : « singulos deinceps choreutas, et primos quidem novem 
solo^ iambos dicere; decimum et undecimum, magis jam com- 
motos ab iambis transire ad dochmios ; reliquos quattuor deniqne 
vehementissime perturbatos solis dochmiis horrorem suum pro- 
dere * ». 0. Muellerus ^ trimetros (1045-1111) singuhs choreutis 
xaTa IJuYa locatis mandat, reUqua autem senibus ita concedit 
ut sexies bini concinant. Westphalius * diverbium lyricum ex 
integro coryphaeo committit. Keckius * v. 1047-71 zygorum du- 



1. De re scen.f p. 14. 

2. Ibid,, p. 14-15. 

3. Eum., Goltingen, 1883, p. 77-78. 

4. Prol,.., p. 193. 

5. L. c, p. 373 et 393. 
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cibus demandat, solidum vero commum Cassandrseet universis 
choreutis relinquit. Arnoldtius quoque * v. 1047-71 senum prin- 
cipi impertitur, de commaticis contra versibus subtilius disserit 
quam ut prosit ejus repertum commemorare. Denique Weckli- 
nius", quamvis v. 1047-71 coryphaeo dederit, huic rursus iambica 
commi disticha adscribit, sed melica choro individuo expostulat. 

Mihi vero ista omnia non placent. Hermannus et Arnoldtius 
male chorum ex quindenis senibus constituunt; Muellerus inele- 
ganter zyga ordinat, sexiesque cantatorum paria insolenter con- 
jicit; Westphalii, Keckii et Wecklinii conjecturas tacitus prsete- 
reo, quia aut unum coryphseum aut eumdem simul cum legitimo 
choro usurpare a commaticorum choricorum natura aversissi- 
mum. 

Itaque quae ipse excogitaverim nunc aperiam. Primum notatione 
dignum peccavisse omnes qui post v. 1071 quasi murum interjec- 
tum esse putaverint. Immo quamdiu prsesens in scena adest Gly- 
temnestra, non reginam sed Cassandram compellat chorus ; quare 
trimetri omnes, quibus orchestra fatidicam hortatur in sedes 
regias ingrediatur (1047-71),. cum subsequentibus conjungendi 
sunt (1072-1113). Nihil igitur habes quod brevissimum episodium 
ante diverbium statuas; sed minime a vero deerrabis, si tanquam 
commi prolusionem a v. 1047 definies, quandoquidem chorus 
orationem ad Cassandram vel silentem convertit. Nullum rei tra- 
gicse discidium intervenit, sedargumenti scenicaeque personse uni- 
tas totum aliquid efficit ex binis partibus concretum (1047-1177). 

Jam nunc deprehendere licet, eo usque dum iambica disticha 
cum dochmiis consocientur (1119), duodecies chorum verba fa- 
cere, unde singularis senum cantus concludi poterit, quia duo- 
denos viritim canere et in numerum choreutarum legitimum et 
in commi rationem consuetudinemque quadret'. Singulos prae- 
terea cantitare ex ipsa rerum verborumque iteratione liquet*; 
quae non nihil molestise habebit, si eorumdem orationem con- 
jicies, in recto autem animorum habitu erit, si plures in iisdem 
tragicis temporibus similiter loquentes finges.; 



i. Der Chor d, Agam,, p. 58 sqq. 

2. Asch, Or., p. 101, adn. 

3. Cf. Pers., v. 931-1001 ; Sept.f v. 888-960. 

4. Cf. enim 7r6i6oi*av, el iceiOoi'.... (1049); — ttiOoO XwroOffa t6v8* &iJLa^TipY) Opdvov 
(1054) ; — tO*, w TaXatva, t(5v5' epTiiic&(Ta<i' 6'xov (1070) ; — Ipjjivivett); eoixev.... (1062); 
— XP^^^s^^ '^otxev.... (1082); —'^oixev e(?pic.... (1093). 

Maury. 5 
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Quae cum ita sint, non ita magni laboris est priorem carminis 
nostri partem distribuere. Postquam enim Cassandram Giytem- 
nestra nequicquam herilia tecta inire jussit, consentaneum est 
aristerostatas, ut primas tenentes praecipuoque decore honestatos, 
reginae quasi socios accedere, et quae illa imperaverit, eadem quo- 
que suadere et hortari. Atque eo veritatis speciem sequor quod 
distichis trimetris bini terniones intermiscentur. Primus autem 
ternio (1047-49) ad parastaten deferetur; extremus contra ad 
coryphieum, quoniam et ea dicit quae ad chori vicarium attinent 

iyii S*lTCOtXT(p(i> yiLpj ou Oufji(090{xat (1069), 

et Cassandrae solus silentium vincere valet. Deinde insequentia 
quattuor iamborum paria (1074-89) non immerito singulis quat- 
tuor laurostatis relinquentur, qui, tanquam mediocres mediique 
stantes, has sustinebunt chorici partes ubi nondum divino spiritu 
tacta serva ApoUinem tantum flebili voce quater implorat. Sed ubi 
in fatidicos furores exardescens praeterita facinora memorat, proxi- 
mam conjugis jugulationem praenuntiat, ancipitemque chorum de 
praedictorum ambagibus praebet (1090-1113), hic quaterna disti- 
cha non male quaternis quoque dextri ordinis senibus dabuntur. 

Alteram vero cantici partem (1114-77) melicorum pulchritudine 
et cantatorum ordinatione praestare nemini mirum sit. Namque 
ternse syzygise et a praemissis lyricis et inter se ita absimiles sunt 
ut. ternos quoque canentium ordines deposcere videantur. In 
prima (1114-35) pingitur sacro afflatu inflammata Cassandra, ubi 
jam perspicuis oculis regise parietes quasi transiit, cantum Furia- 
rum triumphalem prsesagiens, taurique in balneo jugulati inte- 
ritum prospiciens, dum interea chorus pavorem concipit, atque 
dolet quod non jam obscura mala regiis sedibus intendantur. In 
altera syzygia (1136-55) muliercula funebrem sui cantilenam exor- 
ditur, senesque mirantur quod ipsa enthea facta jam v6[xov avo|xov 
praecinat, et horrores suscipiat, quasi proximi interitus tentamenta; 
deinde in novissima ominatur Cassandra sese mox apud infer6s 
vaticinaturam, suumque occasum Trojae excidio accedentem luget; 
senesque jam non ambigua disquirunt, sed agnoscunt in femineum 
pectus mortis auguria inimicique dei impetum irrupisse. 

Quare tripartitum carmen ad ternos quoque chori ordines spec- 
tabit. Cum autem ultima iambica disticha a dexiostatis cantata 
sint, credibile est rursus cantum a protostatis coeptum esse donea 
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ad tritostatas processerit. Quse conjectura eo veri est similior 
quod in pritno stropharum pari bis bini interponuntur trimetri, 
quos nemo est qui coryphaeo renuat. Sic enim et singulari cantu 
a comitibus sejungetur, et ipse paululum sese a dochmiorum 
necessitate et impotentia relaxabit, quos certum est non nisi imbe- 
ciilis timidisque mulieribus ab iEschylo traditos esse ^ Geterum, 
ubi Irimetros declamitaverit, dochmios quoque sociis primi ordinis 
immixtus canet. Reliquse autem syzygise primo ad laurostatas, 
deinde ad dexiostatas pertinebunt; et carmen summa ratione 
confectum * ab iamborum sedatione et a singulorum recita- 
tione primum ad Cassandrse pacatos senum trimetris dochmiacos 
numeros, deinde ad legitimos dochmios et ad concordem stoe- 
chorum concitationem compelletur ^ 

Gommum excipit Gassandrae chorique colloquium (1178-1330) 
quod, pro mea consuetudine, coryphaeo, licet amplissimum, cedam. 
Nulla enim in hocce episodio quadratse compositionis indicia 
invenias; sermonisque partes inaequabiiiores sunt quam ut ex iis 
libralio fleri queat *. Nihil est igitur cur aut zygorum aut stce- 
chorum principes in mentem tuam veniant, quia imparia parium 
ordinum ducibus munia tribuantur. Gave insuper variis chori ver- 
sibus deinceps gregatimque dicendi potestatem facias, ne sermo- 
cinantium insolentia rem tragicam conturbes. Singulorum prae- 
terea choreutarum meminisae noli, quia responsorum numerus a 
senum numero discrepet, et inique inconcinneque colloquentium 
globi sese in episodio continuent. Quare vel parastaten in sedem 
coryphaei interdum suffici, nulla personarum, nulla orationis 
immutatione interveniente *, mihi displicet. Unum ex orchestra 
eloqui scripta ipsa declarant. Jamdudum enim Gassandra dixit 

iyav aX7iOd|ji.avTiv olxTipx? Ipet? (1240-41), 

cum coryphaeus 

co TXTJtAOv, oixTtpuj ce Oe^ipaTou [ii^pou, ait (1321). 

i. Exceplis tamea Persis (268 sqq), ubi perpaucissimi dochmiaci numeri 
ignavioribus senibus, ut Asia oriundis, dantur. 

2. Vid. Weil, Fleck. Jahrb.y 1861, p. 399. 

3. De iamborum dochmiorumque conjunctione vide Wbil (Fleck. Jahrb., 
1861, p. 401-402). 

4. De versuum permutatione vide G. Hermann, Weil, Keck, Weckleiny Kirchhoff^ 
Paley^Qic..,. Ego vero, cum omnibus fere editoribus, Hermanno suffragor. 

5. Vide contra Verral {Agam.f ed., adn. ad v. 1295). 
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Dein novissimos episodii Irimetros (1327-30) Cassandrae ser- 
vandos esse S quamvis a quibusdam choro tribuantur ', arbitror. 
Non quod extremas servae voces sapientia frigide redundare 
velim; sed mulierem tragica virtute praestantem fortiter et compo- 
site mortem obire decet, et de miserrimis Agamemnonis rerumque 
humanarum vicibus potiusquam de ipsius sorte morituram queri ^ 
Deinde v. 1330, si ad coryphaeum deferetur, plane sensu carebit 
et iterato verbo olxTtpto vitiabitur *. Quid etiam quod ista oratiun- 
cula graviter habita proximis chori sententiolis (1331-34) impor- 
tune continuabitur? Anapaesli choreutarum principi de more 
tradentur, quoniam, ut de hypermetrorum structura dissentiri 
possit *, tamen pro explorato est rerum seriem insigniri, et 
eamdem personam reposci., 

Niinc impeditissimum fabulse locum adorior, de quo vix est 
credibile quam diversissima critici hariolati sint. Ubi enim ex 
sedium penetralibus clamor iste ejulatur 

wjxoi, 7ceicXY|Y|Aai xatpiav ^itXeupSv^ Idw (1343), 

ab omnibus fere interpretibus conceditur (Heimsoethium ipsum a 
turba non sepono *) statim senes in commune congredi et consu- 
lere utrum in regiam irruant subsidio clamitanti ituri, an in 
orchestra maneant; sed quaecumque interpretando explanantur 
dissonum quiddam efflciunt ac tumultuosum '. Quo remoto, tene- 

1. Cr. Abnoldt, Der Chor,.,,^ p. 63; — Enger, Agam,, ed. 1874; — Paley, 
The Trag. of.^sch,; — Wecklein, Agam,, ed. 1888. 

2. Cf. Weil, Agam.<,ed. 1858; — Keck, Agam., ed. 1863; — Kirchhoff, ^«cA. 
Trag.y 1880. 

3. Cf. Paley, The Trag. ofjEsch., p. 451-432, adn. 

4. Cf. V. 1241, 1321 et 1330. 

5. Vid. Hermann, AHsch. Trag., II, p. 476-7: — Wbil, jEsch, Choeph., 1860, 
praef., p. vm, et Jahrb. f, Phil,, 1839, p. 72-9, et Fleck. Jahrb., 1861, p. 380- 
381; — Keck, Agam., ed.; — Klotz, De numero anap., p. 40. 

6. Beitr..., p. 17. 

7. Schutzius {^sch, Trag., 1809-1821), Bothius (Msch. Trag,, 1844) et But- 
lerus (v4i'.9c/i., rjfl^., 1809-1816) qualtuordecies hemichoria usurpant. Margo- 
Iiouthius(^«c/i. Agam., Londini, 1884) v. 1346-1357 et 1358-1359 antistrophicos 
putat, reliquos vero denis choreutis sin;;illalim impertitur. Albertius (/. c., 
p. 13-16) deliberantes xara Cuya instruit, dc choreutarum autem numero 
silet. Hermannus scholiaslarum auctorilate nisus [u 6 tl Tpayixbc ce'* a>; AX<r- 
XvXoc ^A^a^Li^uo^^t Tii (Schol, AHstoph. Eg., v. 589); — « touto ou itpb? Tas Tpstc, 
dXXa TTpbc Tbv yop6v' is yap rio-av. » (Schol. Eum,, v. 575)], quindenos choreutas 
■viritim consulenles iingit, et binos binis opponit, a secundo tertium, quarto 
quinlum, sexto septimum, oclavo nonum, decimo undecimum » (Opusc, 
Lipsaj, 1827, t. H; De choro Eum, JEsch., p. 130-132). Hermanno paucis fere 
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bris dare lucem conabor. Primum.autem Hermanni conjecluram, 
ex quindenis scilicet personis cpnstare chorum, repellendam puto, 
licet scholiis lirmatam. Minime mirandum si cantatorum numerus 
scholiastas fefeliit. Ut enim singula de agendis fabulis diligentis- 
sime inquisierinty in. iEschylum transtulerunt quse Sophoclese 
consuetudinis erant, eo prsesertim tempore quo in immutanda 
choricorum inveterata consueludine valde haerebant poelae. Dein 
dubitatio tollitur ubi ceterarum tragoediarum ratio exploratur, et 
duodenos tantum fuisse senes, cum ex verborum interpretatione 
tum ex praemisso commo (1047-1113), et consimiliore Eumeuidum 
consilio (585-609), velut mox ostendetur, colligi potest. Denique 
patet quattuor tetrametros quasi episodii proodum esse, et senes 
post v. 1347 tantum, quem rhylhmorum, personarumque mutatio 
sequitur, perrpgari, et suiTragia in v. 1370-71 computari. Quod 
autem ad cantus disti ibutionem spectat, secundum Weckli- 
nium ^ sentio, simul Agamemnonis clamor subaudiatur, coryphsei 
anapsestos recitantis quasi os a choreuta aliquo opprimi : 

De cujus dignitale, quoaiam principi chori siientium, ut ita dicam, 
indicit, non addubitandum, ideoque dimidiati chori dux, parastates 
scilicet, et secundarum partium erit. Rursus tamen, exclamitante 

ihulatis, assenliuntur Blomfieldius [Agam.^ ed. Londini, 1826), Wellauerus 
(Msch. Trag., Lips. , 1823-1824), Karstenius {Agam., ed. Trajecti ad Rhenuui 
1855), Engerus {Agam., ed. Lips., 4855), Harlunp;ius {Msch* Trag., 1853-55), 
Arnoldtius {Der Chor d. Agam., p. 65 sqq), Kirchlioffius (^sch. Trag., 1880) 
et Muffius {Fleck. Jahrb., 1883, p. 23). Si credis Dindorfio {PhiloL, 1863, 
p. 21), quindecim quidem choreutas iEschylus adhibuit, sed eorum delibera- 
tionem Clytemnestrse advenlu post duodecimi sententiam incidit, ue impu- 
dentior aut ignavior chorus videretur. Muelierus contra {Rum.^ p. 76 sqq) 
auctor est non nisi duodenos choreulas verba fecisse, verum lctramelros 
zygo vindicat. Quem nonnulli licentius tamen imilanlur. Klausenius {Agam., 
ed. Gotlise, 1823) quasi senum factiones conjicit, sed obscurius sejungit. 
Bernardhyus (Gnec/i. Li7^.,II,p. 633) letrametros coryphseoet binis • der Chor- 
zuge » ducibus exposcit. Bambergerus {De carm. JEscli..., p. 28 sqq, et 56-57) 
et Weilius {Agam., ed. 1858 et 1884) v. 1344 et 1346-1347 coryphaeo mandant, 
reliquos vero choreutis singulis, ita tamen ut rursus princeps chori delibera- 
tionem concludat (1370-1371). Denique Keckius (/. c, p. 426) sic colligit : a Die 
3 Tetrameter von 3 verschiedenen Personen und zwar die ersten von 2 gleich- 
geordneten, derrdritte von dem Chorfiihrer gesprochen sind. » De ceterorum 
opinionibus,quqniam nihil inest singulare, lacendum censeo. — [Vid. Schnbi* 
DBWiM, Agam., ed.; — Gilbert, Agam., ed.; — Paley, The Trag, of Msch. ; — 
Thbodor Hbysb, Die Orestie des jEsch., Halle, 1884); — etc.] 
1. Vid. Fleck, Jahrb., Suppi. VII, p. 432 sqq., et Agam.f ed., p. 119, adn. 
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rege,coryph8eus, ut par est, initium consultationis faciet (1346-47), 
idemque sententias trimetris expressas duodecimus ipse de more 
Golliget. 

V. 1399-1400 quin ad coryphaeum pertineant, spero, non dis- 
putabitur, adeo in oculis positum est gravius asperiusque quam 
pro quovis sene objurgari Glytemnestram. Ceterum trimetri non 
choii universi S sed choreutse unius sunt, utpote ad dictionem 
non autem ad cantum accommodati. 

Jam dochmiacum stropharum par (1407-11; 1426 30), quod 
tanquam procemium subjuncto lyrico diverbio praemissum est, 
neque coryphaeo ', neque parastatae ^ concedetur. Nunquam chori 
dux, ut idem decantem, per se nisi anapsestos recitat aut canit, 
et secum illud pugnat eum dochmiacis furoribus nunc intumes- 
cere qui, sicuti planum fiet, jam in eo sit ut ad anapaesticorum 
numerorum malaciam residat. Parastates praeterea ad duplicatum 
onus subendum non satis firmus sit, et inconcinne exoriatur com- 
mus, si ab alterius hemichorii principe praelusio tentetur. Sed 
hemichoria, id est canentium paritatem probabit rerum cognatio, 
siquidem furor ex caede conceptus (1427) est quasi animi impo- 
tentia mortifero poculo infusa (1407-1410), et airoTroXi? 8'eo-ei — 
|xTto? oSpijxov aoTtov (1410-11) idem fere vult quam (xtUtov Iti ts 
ypTj crTepo|xevav <f tXcuv — TUjXjxa TU|XjxaTt TeiTai (1429-30). 

Nunc ipsius commi quot scripturae tot paene choricae enoda- 
tiones in promptu sunt. Permulti conjecturas conjecturis cumula- 
verunt *, quas, ut molestissimi sit iaboris meminisse, ila, si recolas, 
caligo off^undatur animis. Itaque praetermittenda ista puto, sta- 
timque loci nostri emendationes adgredior. Hermannus quaedam 
post V. 1458 excidisse ratus, ita rem digerebat quasi v. 1455-61 
stropha, 1537-50 antistropha essent. Quam divisionem, a Weilio 
quoque laudatam '^, ideo rejiciendam opinor quod iEschylea verba 
vexat, et strophica ab antistrophicis nimio intervallo disjungit, et 
canentium responsionem, interjacente etiam majoris ephymnii * 

1. Sic enim censet Heimsoethiiis (Bei/r..., p. 9). 

2. Wecklein, Agam,, ed., p. 123, adn. 

3. Arnoldt, Der Chor d, Agam., p. 77-78. 

4. Vid. G. Hebmann, De re scenica, p. 14-15, ei jEsch» Trag,, H, p. 486; — 
O. Mullek, Eum,, p. 78; — Arnoldt, Dei* Chor..., p. 75 sqq.; — Westphal, 
Prol. zu JEsch..,, p. 18; — J.-H. Schmidt, Die Eur..., p.l98 sqq. ; — Bambehoer, 
/. c, p. 29 el 55. 

5. Agam., ed. 1858 et 1884. 

6. V. 1489-1496; 1513-1520. 
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repetitione, indistinctam inelegantemque relinquit. Potiorem igitur 
Eirchhoffii rationem duco qui v. 1455-61 et 1538-46 pro ephymniis 
habens, priores quidem post primam antistropham (1468*74), 
alteros autem post tertiam (15^-66) repetit ^ Et sane illud prae- 
cipua nota distinguendum, haud semel evenire ut Ciytemnestra 
in partibus anapsestorum antitheticis non solum chori antistro- 
ph8e sed etiam versibus intercalaribus respondeat; quod respon- 
sum omnino non intelligatur, nisi epiphthegmatica post antistro- 
pham iterentur. Si quisenim secundum ephymnium (1489-93), de 
quo nulla dubitatio incidit^ diligenter exploraverit, occurret hisce 
chori verbis prioribus 



•M^» 



xeT^at S'apd(;^vifjc Iv u^aajxaTt twB 
dotSel OovaTCj) ^iov Ixnvecov 

Glytemnestram in primb anapsestico systemate reponere 

auj^eT? elvat TdSe Toupyov efxbv 

sed novissimas chori voces 

(<)[xot SoX(a) (Adpcx) 8a[i.eU 

non nisi in anapsestis antisystematicis, post epiphonematis gemi- 
nationem, redargui : 

ouSi Y^p oZzo^ BoXiav irt^^f 
otxottftv ftTjx'; 

Ad eumdem istum modum, postquam cborus asperius Helenam 
tanquam multorum apud Trojam jacentium vere interfectricem 
nomine inclamavit, statim Clytemnestra contra jacit 

fjiiqS' eU *EXev7|v xdTov IxTpe^^Y);. . . . (1464 sqq), 

cetera vero chori dicta 

.... TCoXufJivaffTOV lirir|v6ia(iD alfji' ofvwtTOv 

non nisi in systemate anapsestorum antistrophico ita confutare 
conatur : 

ex ToO Y^ip Ipwq at(i.aToXoix6;... (1478 sqq). 

1. Cf. WiLAMOWiTZ, Ind. schol. hib. Gryph.^ 1879; — Wecklein, Jahrh. nem, 
13* Suppl. b., p. 230-232. 
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Quod si praeterea alia tertii ephymnii condicio est, hoc depre- 
hendas velim consimiliora in binis hujusce partibus cani, et 
verba 

xlq b da^b)v vtv; Tt? 6 dpTjVT^ffwv ; 

eadem fere significare quam 

t(c 8*l7utTujx6to? aTvov Tccvi^aei (1548-50); 

ita ut Clytemnestra satis habeat si semel hsecce sic revicerit : 

ou al TcpoTi^xet rb |AeXY|{jL' aXeYeiv 
TouTo (1551 sgq). 

Itaque in extremis anapsestis (1568-76) extremam quoque chori 
stropham (1560-66) ad memoriam revocat, de ephymnii vero sen- 
tentiis, velut jam reprehensis, tacet. Quse cum ita sint, Kirchhoffii 
rationi assentior primum ephymnium tertiumque suo quodque 
loco redintegranda esse; attamen, quoniam primum multo ceteris 
brevius sit, planeque sensu indigeat, si per se stet, Hermanni Wei- 
liique conjecturam accipio, post vuv 8e TeXetav (1458) disperditas 
fuisse quasdam voces, inter quas sane verbum fuerit quod, post 
participium oXio-ao-', Heienam recte impugnet et in anapaestici res- 
ponsi fine, ut cetera, sub vocabulis a$uoTaTov aXyo? e7cpa$ev lateat. 
Geterum melicum epiphoneraa, velut reliqua (1494-95; 1548-50), 
ternionis ambitum non exsuperet necesse est. Quod si igitur mea 
conjectura non nimium a vero abscedit, omnia ephymnia vel minime 
inter se distant, siquidem a flebili exclamationeinitium capiunt et 
absentem, sive viventem sive autem moi1;uum, adloquuntur. 

Nunc vero inter quos cantus distribui possit Wecklinius acutis- 
sime judicavit : cc Die Chorpartieen bestehen immer aus drei 
Teilen, von welchen den ersten die drei (ruoiyoi (jeder (rzolyoq 
ein Strophenpaar), den zweiten der Koryphaios, den drilten der 
Gesamtchor vorzutragen scheint * ». Maximam partem in hanc 
sententiam abeo. Ternae cnim syzygiae inter se singulae lyrico 
argumento discrepant : prior praesertim in teterrimum Tantali- 
darum genium invehitur; altera fatorum Jovisque voliinlatem 
celebrat, Glytemnestram familiaris daemonis adjutricem acerrime 
impetit; tertia denique quid de facinore aestimandum sit hseret, 

1. Asch, Oj\, p. 126, adn., et Jahrb, neuCy 1883, /. c. 
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s^teruamque legem memorat qua vicissim scelera scelestique sese 
excipiunt. Quse disparitas trigeminorum choricorum speciem 
materiamque declarat, et cum animorum repugnantia consentit 
quse ex deliberatione patuit. Quare nulia caussa est cur a ratione 
mea et ab ipsius Wecklinii doctrina discedam, triplicia haecce 
melica ternis etiam chori ordinibus esse concedenda. Ephym- 
niorum quoque alteram parlem, pro iEschyli consuetudiiie et 
meo instiluto, choreutis universis committo. 

Sed in anapaestis paululum immorari liceat. Ante omnia vereor 
ne molestissimum et a re musica alienissimum fiat, si coryphseus 
sexies velut chori princeps, et bis eliam tanquam primi ordinis 
choreuta, canere cogatur. Sin autem iilius chori personam agat 
qui ab initiis exclamaverit 

. cpeu t(c av [xdXot t6v ael cpepoud' ev *yi(Ji.Tv 

Motp' dTeXeuTOV uttvov.... (1448-51), 

qui poterit denuo iisdem fere verbis ad desperalionem redigi 

li) ya y5, eiO' 1;/.' ihklta... (1538)? 

Nonne etiam in duobus hisce locis 

xeT(Tat 8'apay^vTr|? ev u(paff|ji.aTi t^8* (1516) 

et 

Tuplv t6v8' 67«8eTv dpYupoToij^ou 
8poiTY|c xaTe^^ovTa ^a[i.euvTr|v (1538-39), 

simile quiddam sonat, ut assuevit iGschylo, ubi eadem tragicorum 
temporum ratio permanet, imagines tantum picturasque rerum, 
prout personae mutantur, immutare? Postremo nonne tria hyper- 
metra perlegenti elucebit ab Iw et ab inclamatione omnia exor- 
diri, hancque orationis similitudinem prae se ferre unde ejusdem 
argumcnti perpetuitas simul atque personarum diversitas soleant 
significari? Deinde, cum ephymniorum hypermetra ob ipsam rei- 
terationem quasi antistrophica appareant, hoc eo valet ne ea 
coryphaeo vindicemus, cujus est in commis * et in episodiorum 
fine aut principiis non nisi astrophica systemata recitare. Has 
igitur antitheticas anapaestorum periodos stoechorum principibus 
exposcam. Cantus a dexiostatis incipiet, primo ephymnio ad 

1. Vide CAoepA., 305-314, 340-343; 371-379, 400-403. . 
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eorum ducem pertinente, sensimque ad aristerostatas transferetur. 
Praecipuus autem iste chori versus maximum summumque stro- 
pharum par canit, et quid fabula admoneat magnifice declarat : 

(pepei oepovT', Ixrivst S'6 xaivcov. 
fjievet 8^' [jLi;ji.vovTog ev Opdvo) Aibg 
TcaOetv Tov Ip^avTa* OeajjLtov yi^ (4560-2). 

Ceterum coryphaeus, non ut chori vicarius sed ut protostatarum 
princeps, amplissima hypermetra declamitat (1538-46), et, post- 
quam ceteri reliquorum stoechorum duces sive Helenam sive 
Agamemnona compellaverunt, ipse, quse est nominis officiique 
gravitas, confidentissime Ciytemnestram increpat : 

^ au TdS' epJaiTXi^cret, xTeivaa' 

avSpa t6v auTTJ? aTuoxwxudat (1543-44). 

De ultimo episodio non quidquam fere dicere ausim, quoniam 
nimis adulteratum est *. Ita v. 1614, 1627 et 1634 ad unam 
normam sunt informati ut antistrpphicorum speciem referant, et 
loquentium diversitatem testentur. Quare si librorum scriptura 
recipietur, ista episodici commi commata minime hemichoriorum 
quae Hermanni opinio est *, sed zygorum primariis viris tradam, 
quos sic propemodo statuam P', 8', a, y , ut amplissirase partes 
ad coryphaeum et ad parastaten spectent. Deinde tetrametri tro- 
chaici non stoechorum % verum coryphaei erunt, quem decet socios 
ad arma vocare et ad vim ^gisthi repellendam praeire. Quamob- 
rem ille et interfectoris minas irridebit (1653), et Orestae adven- 
tum vaticinabitur 1667, qai jam ab parastata similiter fere exop- 
tatus erat (1646-48). Inde igitur niraia locorum vicinitas dicentium 
discrimine excusabitur, et, post chori divisionem, quae solet in 
rebus simul cum scena agendis et in ardentissimis jurgiis aut in 
luctuosissimis fabularum temporibus evenire, rursus, sub tragoe- 
diae finem, choreutae, loquente coryphaeo, quasi recolligentur. 

Quae tamen omnia, propter librorum corruptelas, nisi pro con- 
jectaneis non adfero. 

1. Antilheticum fuisse asseverat Hermannus l^Esch, jTrfl^., II, p. 497. — Cf. 
contra Arnoldt (Dei' Chor d. Agam., p. 82)] nonnullasque lacunas conjicit, 
quo arctius paria paribus exsequenlur. — Kennedyus {Agam,,ed. Cambr., 1878) 
y. 1633-1635 pro spuriis habet. 

2. jSsch, Trag., 1, p. 222-223. 

3. Vid. Bamberger, l. c, p. 63-64. 



CAPUT V 



CHOEPHORI 



Ad altcram trilogise fabulam pervenimus, quse, ubicumque 
melica ad supra enodatorum effigiem composita erunt, facilius 
explanabitur. Statimque parodus ^ cum canticis quse jam vidimus 
tripartita esse epodoque producta ' conferetur. Ubi enim chorus, 
ex mulieribus captivis quidem sed ortus ingenuitate praestantibus 
oonstans ', in orchestram processit % qua de caussa adsit edocet; 
simul haud procul a proscenii margine, ubi Agamemnonis sepul- 
crum positum est', in hyposcenii sciiicet vicinitate explicatur. 
Hic vero carmen canit quod ipsa rerum diversitate in particulas 
digeritur. Nam in priore syzygia pristina novissimaque memo- 
rantur, ut a principiis de fabulse argumento certiores fiamus; dein 
regia depingitur nubilo terrore involuta, et ab antiqua majestate 
delapsa; mox de sanguine nefarie efTuso terraque exhauslo disse- 
ritur, qui neque ad vitam revocari, neque aquarum defluviis elui 
possit. Illud autem canticum ad chori partes pertinere inde haud 

i. De isto canlico, utrum parodus sit nccne, vide quse disputavit Ascher- 
soN (De parodo et epiparodo tragoediarum Grsecamm, p. 7 sqq.)- 

2. Pers,, 633-680; 852-906; — Si/pp/., 776-835; — Agam., 367-487. 

3. Quaenam sint istse mulieres diversissime judicium fecerunt Weilius 
{Choeph.y ed. 1860, p. 3-4) et Ekkerus {Dissert. de choro Msch.f p. 89). 

4. Paleius cur chorum ex orchestra in scenam deducat nuUam rationem 
reddit (The Trag, of jEsch., p. 489, adn.). Quapropter mulieres, aute ElectrsB 
adventum, in orcheslram non per scalas, ut mavult Hermannus {De re scen..,, 
p. 9), sed solita via, quse Zerneckii opinio est {De choro Soph. et jEsch., p. 26) 
ingressas esse, ibique cantaturas mansisse putandum est. 

5. Cf. Hbrmanit, De re scen,,., p. 9. 
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immerito colligitur quod, non modo strophicorum intervallorum 
quasi praerupta distinctio et tertiae strophae et antistrophae brevior 
prae ceteris et praeter consuetudinem circumscriptio, sed etiam 
locorum similitudo elucent. Nemini enim subripit verba 

Ti yip XuTpov icedovTo? a?{jLaToc iceBoi ; (46) 

eodem fere spectare quo 

8i' affxaT* exico6ev6' uici )^6ov6? Tpojpou 
TiTa? cpovog ice7C7)Y6v ou SiappuSav (66-7), 

et praesertim 

.... ndpot Te navTe? ex [kiU^ 68ou 
•^^Tcpo^ ^aivovTe? t6v j^epojxucrTi 
cpovov xa6a{povTeg IxXucrav [xaTav (72-4). 

Ut etiam ista redarguantur, cui id non apparet in epodo rerum 
orationisque conversionem incidere, istamque clausulam non 
eodem pacto quo priora canendam esse, quia quae sit mulieribus 
vitae condicio enarret, et ad choreutarum solidum proprie attineat? 
Itaque Hermanni ^ inventum unam quamque videlicet stropham 
a binis mulieribus, epodicos autem versus ternis permittendos 
esse, pro nihilo aestimabo, quod a communi choricorum more des- 
ciscit. Sed tria potius stropharum paria stcechis, et epodum choro 
universo committam. 

Jam, ubi Electra chorum in consilium adhibet quas precationes 
simul cum libamentis super patris tumulum effundere debeat, 
etsi omnes servas appellat, tamen una tantummodo ex orchestra 
respondet. Gravissima inter puellam coryphaeumque solum com- 
municari ex ipsis trimetris significatur, qui manifesta similiter 
continuati colloquii praebent indicia ^. 

Insequehtia autem breviora lyrica (152-62), quae Agamemnonis 
paeana vocaveris ^, corruptiora videntur esse quam ut aliquid pro 
comperto asseverare ausim. Nam, quamvis nonnulla stichomy- 
thicae fabricae in episodio undique exstent vestigia ^, et in ipsa ista 
cantiuncula versuum metrorumque laxior quaedam responsio pro- 
datur, plerique editorum v. 152-62 pro alloeostrophis duxerunt. 

i. De re scen. in ^sch. Or,^ p. 15. 

2. Vide in primis 106-109. 

3. icaiava toO OavdvTOC... (i5i). 

4. Vid. Weil, Fleck. Jahrb., 1861, p. 380; et Choeph», ed. 1860, p. 20, adn. 
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Wecklinius antitheticos esse negat S attamen multum addubitat 
utrum coryphaeo omnes an hemichoriorum ducibus bipartito tri- 
buat*. Sed ego a me obtinere nequeo ut sive coryphaeum sive 
parastaten ad dochmiacorum numerorum perturbationem addu- 
cam. Nusquam in confesso est eos ad concitandos affectus ceteris 
prsefuisse, et propter molUorem ad suscipiendos affectus naturam 
primarios exstitisse. Principatum contra chori tenuisse ambos 
credideram quod sui compotes essent, et ad istas tantum motiun- 
culas fuisse proniores quae anapsestice graviterque exprimantur. 
Nonne habebit aliquid offensionis si ardentissimum cantatorum 
ducem ab pseonici pseanis tumultu ad proximorum anapsestorum 
compositam quietem reducemus '? Nonne odiose cessabunt sile- 
buntque reliquee mulieres, si aut coryphseus unus aut bini tantum 
hemichoriorum prsesides funebrem mortui cantilenam praecinent? 
Mahgnior quidem erit regis collaudatio. At enim, ceterse threnum 
ejulationibus moestissimisque gesticulationibus subsequentur ^. 
Subtilia quidem reperta : sed de iis apud poetam altum silentium; 
immo in ipsius verbis conQrmatiUs est illud ab Electrae comitibus 
ferale carmen concini (...eiauSwjxivac, 151). Geterum me miratio 
incessit quod a7roXeXu|x£vot versus dimidiantur, et inter hemicho- 
riorum principes seque dispensantur tanquam antistrophici. Nun- 
quam astrophica recipit ista choreutarum partitio; sed quemad- 
modum periodorum sic numerorum paritate cosequata antithetica 
prosequi soiet. Itaque Hermanni ^ sententiam, quacn Paleio appro- 
bavit ^, malim, scilicet locum nostrum in duas strophas dividendum 
essQ, quse, quamvis ex dochmiacis numeris magnam partem sint 
constitutae, remissius, ut inter se respondentes, labantur et, sicut 
fere fit, dochmios ad unius aut ad paucorum cantum aptari, ab 
hemichoriis canantur. Inde et.tolletur importuna singulorum can- 
tantium paucilas, et ii motus chorici describentur qui rerum sce- 
nicarum participes feminas dcceant. Equidem non minimi laboris 
erit antistrophicorum librationem statuere, sed caveamus ne alia 
raonostrophica existimemus praeter quae in Septem ' aut in Eume- 

1. Fleck. Jahrb., 1883, Uber d. Technik,... 

2. Choeph.j ed. 1888. Sic autem partes distribuit : TsTe Saxpu... e^ dpLaupx; 
9pev(J;. — oTOTOTOTOTOTOt... vojAwv plXr). 

3. V. 306 sqq. 

4. Wbcklein, Asch. Or., p. 173, adn. ad v. 152-163. 

5. ASsch. Trag., II, p. 515, adn. ad v. 147-151. 

6. The Trag. of JEsch., p. 501-502. 

7. V. 78-107. 
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nidibus * ad choreutas <ncopao7|v vel segregatim in conistram pro- 
cedentes sint accommodata. 

De proximis episodici coUoquii trimetris (167-82) et de iambico 
quinione (264-68) ubi fratres tacere jubentur, supervacuum puto 
disserere : ea cst rogatorum responsorumque perpetuitas quse 
non nisi in unum, ea est gravitas quae non nisi in Cboephororum 
ducem cadat. 

Amplissimus vero commus (306-478), qui circa Agamemnonis 
tumulum concinitur, haud in promptu est inter quos disper- 
tiendus sit,adeo de personarum vicibus qusestio incidit. Chori stro- 
phas Hermannus * hemichoriis tradit; bina longiora anapsestorum 
systemata (306-14; 372-79) coryphaeo mandat; breviora autem 
(340-44; 400-404) utrum idem coryphaeus an « unus ex utroque 
hemichorio d pronuntiet in incerto rehnquit. Bambergerus ' satis 
habet si <c plura indicia chori non totius d dispexit. Sed de his 
hactenus. Praestat enim de personarum alternatione quaerere, et 
ante suo quemque loco cantatorem reponere quam partium dis- 
tributionem disterminare coneraur. 

Primum vero v. 306-379 citra disputationem manebunt, quo- 
niam plerique interpretes consentiunt sic constitui ut Orestae 
Eiectraeque antitheticae responsiones stropha et antistropha chori 
bis intersecentur, et singulis fratrum syzygiis prsemittantur sub- 
junganturque anapaesti. Dein v. 380-422 quasi malum discordise 
fuerunt. Vulgo atque immerito, quantum opinio mea fert, strophae 
S' et C Eiectrae dantur, Orestae contra antistrophae *. Weilius 
autem aliam iniit viam (a qua quidem in Teubneriana iGschyli 
editione ipse paululum sed non omnino deerravit, ut ad vulgatam 
vicium partitionem reverteretur), et quartum stropharum par 
Orestae, sextum Electrae commisit. In quo vereor ne vir doctis- 
simus solito ingenii acumine delusus fuerit. Quartse strophae liquet 
verba ad Orestae tantum tempora esse, quia is est qui, ut e pere- 
grino recens, solus ad ultionem submovendus sit, et, auditis 
extremis chori vocibus, quasi spiculo flndatur et paterna in inter- 
fectores odia discat. Ceterum, ut antistropha S' utrinque inflecti 
et ad quemlibet fratrum, tanquam media et ab omni personarum 

1. V. 255-275. 

2. De re scen,,., p. 15. 

3. L, c, p. 29-30. 

4. Vid. C. H. Weise, JEsch, Trag., i843; — Paley, The Trag, of jEsch., 1879; 
— KiRceeoFF, jEsch, Trag., 1882; — Dindorf, jEsch, Trag,y 1882. 
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documento vacua, spectare queat, vide ne stropha C Electram 
dedeceat. Ubi manibus inclamatur 

... tSeoO' 'ATpet - 
8Sv xi XofTT* afJLTj^avco? 
l^^ovTa xal ScofxaTOJv 
a[Ti(jLa (407-9), 

quaenam, precor, erunt istae Agamemnoniae stirpis reliquiae procul 
a regia depulsae, nisi subaudietur adolescens fortunarum heres 
vixque ab exilio redux? Antistropha etiam quemadmodum Electrae 
eripiatur prorsus me fugit. Nonne, cum canitur 

Ti S'av ^aVTe^ Tu^^otfxev otaTuep 

7U3t9o[i.ev a^ea 7up($; ye tSv Texojxevwv (418-19), 

acceptas domi injurias, et occisorum iras in filiam patris memorem 
a puella tangi occurrit? Nonne in rem est, cum fratrem de exilii 
malis, tum sororem de vita miserrime in cruentato domicilio 
anteacla queri? Utrum praeterea de Glytemnestrae moribus tan- 
quam pavore quidem ad libationes impalsse, sed perquam insa- 
nabilis (420-22), certiorem fieri credis? Fratremne qui a tenero ab 
Argis exciderit, an virginem foco interfectoribusque jamdudum 
adsidentem? Rerum igitur series verborumque natura strophas 8' 
et C Oreslae restituendas esse vincunt, Electrae antistrophas. 

Huc etiam accedit quod inde ab initio usque ad v. 423, plane 
nihil variantur rhythmi, et omnia fratrum antistrophica ex logaoe- 
dicis glyconeisque numeris praecipue conflantur. Quare cum, post 
medios commi anapaestos (372-79), neque metrorum persona- 
rumque versatio neque etiam rerum scenicarum nova intricatio 
conjectari possit, quae actorum compositio primo coepta sit, eam 
usque perstare aptum est, ita ut strophae omnesin virum vindicem, 
antistrophae in feminam ultionis stimulatricem conferantur *. 

Jam quod ad alteram commi partem (423-55) spectat, longiore 
quaestione non eget, quando novissimi interpretes stropham et 
antistropham C choro et Electrae inverso ordine sese excipientibus 
dimidiatas concedunt, interjectum autem hisce antitheticis spa- 



1. Vide quae Wecklinius de antistrophicoruui chorico ordiae lueulentissime 
disseruit in Fleck, Jahrb^,»^ 1861. 
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tium Orestse chorique vicissim sibl respondentium syzygia expleri 
existimant. 

Gommi clausulam, quia materiam disputationi non suggerit, 
praBtereo. 

Reliquum est ut de cantus distributione pauca edisseram. Jam 
exploratum est prselongum carmen in tres partes distrahendum 
esse : unam, quse fratrum alternatas cantiones, adjunctis inter- 
jectisque chori anapaestis, cojnplectatur (306-422); alteram, quae 
rhythmorum immutationem, antistrophicorum ampliorem distinc- 
tionem, interversumque canentium ordinem praebeat (423-55); 
tertiam denique, quse et omnium ex scena orchestraque in stropha 
et antistropha i' conjunctionem, et metrorum etiam in ultima 
syzygia de chorico more deinceps cantata variationem adferat. 

Tripjicem autem commi divisionem sequilur etiam triplex, ni 
fallor, cantatorum ordinatio. Wecklinius * v. 306-422 (ut de iis 
primum disceptem) disjungit, antecedentesque anapsestos quasi 
priori episodio adstruit; dein choro universo quae sunt chori tri- 
buit,majora anapaestorum systemata (372-79) coryphseo com- 
mittit, minora autem utrum eidem coryphaeo an parastatae 
demandot haesitat. Hanc ego rationem prorsus adsequi non pos- 
sum. Haiid temere enim ^schylus antisystematicos anapaestos 
orchestraecommittit [qui in Persis (935-1001) et in Choephoris 
(1007-9; 1018-20) leguntur ita threnico habitu et melica metro- 
rum licentia distinguuntur, ut nimium ab propriis anapaestorum 
moribus derogetur, nihilque inde conficiatur : ephymnia autem 
anapaestica ', quoniam redintegrationis quidem, sed nuliam anti- 
theticae compositionis speciem exhibent, praetermittenda opinor]; 
ubi autem antilheticos anapaestos orchestrae credit,sicut in Septem 
(1066-78), non ad unum eumdemque choreutam, sed ad hemicho- 
riorum principes deferuntur. Quare latiora commi nostri hyper- 
metra (306-14; 372-79) coryphaeo, angustiora (340-44; 400-4) sive 
coryphaeo sive parastatae concedenda esse non censeo. Sed, quan- 
doquidem chorus prope hyposcenium Agamemnonisque sepul- 
crum sinistra dextraque confluxit, et in rei scenicae societatem 
adsciscitur, malim quaterna systemala quaternis zygorum princi- 
pibus relinqui. Binarum praeterea syzygiarum quattuor strophae 
quattuor etiam zygis solidis deinceps dabuntur, ut moris est in 



1. Fleck, Jahrb.f 1883, Uber d. Technik,,.. 

2. In Agamemnonis commo (1455-1458, 1489-1493,. 1538-1546). 
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commaticis canticis paucarum vocum consensionem quseri. Cete- 
rum ne huic mese explanationi obstare tibi videatur quod, cui 
strophica, eidem antistrophica noxl delegentur. Licentius auda- 
ciusque choricam rationem in Orestia tractavit ^schylus, neqiie 
semper simul cum antistrophicis antitheticam quoque earumdem 
personarum responsionem instituit. Vices saepenumero variavit, 
velut ex Agamemnonis V. 104-159 vidimus, et ex Ghoephoris 
etiam v. 423-55 apparet, ubi mddo choro Electra, modo Eiectrae 
et Orestse quoque chorus respondet, et scenae orchestraeque in 
iisdem syzygiis partes alternantur. 

Altera commi pars faciiius enodabitur, quia ad trifariorum car^ 
minum formam liberius expressa esse videtur. Itaque priorem 
strophae C portioneni dexiostatis, inferiorem vero antistrophae 
aristerostatis vindicabo, quorum potissima erunt haec munia con- 
silii finem facere, simulque Orestem ad capessendam ultionem 
compellere (453-55). Media autem syzygia, quae rainus ceteris 
patet, mediis chori choreutis, laurostatis sciiicet, reservabitur. 

Deinde quae sunt inter fratres chorumque partita universo 
choro permittentur, ut ex ipsis poetae indiciis liquet [oracn? 81 
TcaYxotvo? aS' eTttppoQsI (458)]. Denique ultima syzygia rursus 
canentium summam postulabit, quod choreutarum discidiun^ 
minime cum sensorum perpetuitate congruat, ineptumque sit 
hunc commi exitum non a choro sohdo concini ; 

OeSiv <tcmv> xati yST; S5' ujxvo; (475). 

Postremum anapaestica clausula (476-78) quin coryphaeo tra- 
denda sit, nemo sane dubitaverit. 

Ita in universum perspicienti chorus primam commi partem 
xa^a t^uya, alteram xa^a a-Tot^ou? instructus, tertiam expansis 
ordinibus canit; et cantus ab ternarum in quaternarum vocumi 
cunjunctionem primo crescit, ut mulierculas universas ad extre- 
mum amplectatur. Ceterum quemadmodum initium, ita cantici 
flnem coryphaeus facit. 

Videamus jam porro reliqua. CJbi dictitatur a choro properato 
opus esse, enarraturque quibus somniis excitata perterritaque ad 
occisi conjugis tumulum piacula miserit Clytemnestra (510-53), 
trimetri omnes coryphaei sunt. Neque istudin controversiam venit, 
quoniam concisam interdum Orestae percontationibus expositio- 
nem (527-31) non nisi idem narrator pertexere potest. 

Maury. 6 
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Primum quoque.stasimum (585-651) extra certamen est. Post- 
quam enim intro abiit Orestes, tacente proscenio, nihil est caussae 
cur chorus in ordines suos diducatur, ut rem scenicam sive adjuyet 
sive quo exoptet regat.Immo vero,.vacua man^nte scena, ampli- 
iicetur inconistratheatralis pompa oportet; itaque jam non impro- 
Jjabile est ibi summam tragici ludi verti, omnemque canentium 
copiam ostentari, ne quid dramaticse dignitatis imminuatur. Veri- 
tatisque similitudine|n eapit ha&c conjectura, ubi lyrica, potius 
quam tragica excutitur argumenti natura. Quot enim quantaque 
pessima amor genuerit facinora, etsi ad fabulam spectat quse a 
scelere orta scelere etiam concludelur, tamen non.nihil Euripi- 
fdeorum canticorum praebet carmen illud, proprieque ad univer- 
sorum choreutarum conseusum aptatur, cum et in illustrandis 
mylhicis rebus versetur, et raultum spectaculi decori prosit, et 
tum maxime canatur ubi, imminente ultione, oraculis vindicisque 
virtuti confisse servae paululum ab ira et a praeparando piaculo 
remitti queant. 

Exinde vero subeuntes tertium episodium anapaesti (719-29) 
satis commode impertientur. Qudrum v. 719-21 Wecklinius * 
coryp^aeo, reliqitbs toti choro servat. Sed haec sententia perio- 
dorura ordijii ^ et assiduae iEschyli consuetudini repugnat. Neque 
cito ^napSestica quaedara dixeris quae cantatorum solidum expos- 
tulent. Mihi vero hypermetra ista quasi cantici prolusio videntur 
esse, quoniam preces continent sicuti pleraque hujuscemodi astro- 
phica ' ; carmen autem ad quod cantandum chori princeps socios 
cohortatur (719-21), sive excidit, sive potius nutricis adventu prae- 
peditur. Totum igitur systema choreutarum duci relinquetur. . 

Sequentes quoque trimetri (730-80), quibus praenuntiatur nutrix, 
eademque compellatur et jubetur ^gisthum suadere ut satel- 
litibus incomitatus veniat, ad coryphaei solita munia referuntur : 
in proprio enim officio est quoties actorum ingressura significat, 
aut imperat, et ad rem scenicam, VQlut actor ipse, confert. 

Secundumstasimum saepissime erraverunt qqi de chorico appa- 
ratu egerunt *. Sed peropportune evenit ut Kirchhoffius v. 789-93, 

1. Choeph,, ed. 1888. 

2. Vid. Klotz, L c, p. 41; — Weil, Choeph,, ed. 1860; — Stippl, l. c, 

"D 'XXIV-XXV. 

a, Pers,, 532-541; 628-632; — Suppl, 625-729; --5epte?/i, j822-831j 1054-1059; 
— Agam., 355-356. 

4. Sic enim totum Hermannus (jEsch. Trag., I, p. 257-258) descripserat ut 
V. 789-793 et v. 827-830 pro slropha el antistropha p' essent, etv. 806-811, 
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806-12 et 827-30, velut ephymnia, post antistrophas novissime 
duplicaverit \ quod Weilio *, Wecklinio' raihique probavit. Tro- 
chaico enim cantico sequabihter defluenti logaoedicam trochaeisque 
distinctam mesodum interponi, et stropham ab sua antistropha 
totius fere stasimi spatio sejungi usui artique iEschyli plane abso- 
num est. Quare, quoniam insolentissima ista melica, de quibus 
disceptatur, strophas demum excipiunt, haud verum excedit ea 
post antistrophas, sive librariorum neglegentia sive signorum 
repetitionem declarantium ignorantia, fuisse amissas. Sic vero 
emendatum carmen, quia ad trigemina cantica natura accedit, 
tribus chori ordinibus, Wecklinium imitatus * committam; ephym^ 
nia contra choro solido credentur. Quse cantantium partitio ex ipsa 
versuum intercalarium iteratione emanat, et cum aliis quse jam 
vidimus aut videbimus hujuscemodi choricis optime consentit ^ 
Ghoreutarum prseterea ordo is erit : primam syzygiam dextros- 
tatse canent; tertia autem, utpote aliquanto uberior adjunctaque 
^phymnio quo Orestae ad expetendam psenam stimuli adduntur, 
aristerostatis, tanquam chori primatibus, delegabitur. 

Posthac advenienti ex agro iEgistho coryphseus iambico ter- 
nione affatur (848-50), eodemque animo, quo nutricem ad dolos 
fraudemque impulerat, regem in vindicis laqueos trudit. 

Mox ipse, postquam (idulter domum subiit, anceps manet quid 
fata decernant; in prece totus est, et ab Jove efflagitat ne radicitus 
stirps Agamemnonia a patrio solo avellatur (855-68); cui quo 
mpdo anapsestorum aliquid abradatur omnino me faUit, siquidem 
prsecipuo munere fungatur quoties sive personas salutabuHdus 
sive Deos prsetsertimque Jovem precabundus appellet. 

Idem deqique iambicum quaternionem (871-75) recitat, ubi 
incertas omnium spes denuo promit, comitesque, ut ceteris prse- 
fectus, procul a scena recedere prudenter jubet, ne quam infectae 
rei rationem reddere cogantur. 

• 

tanqaam mesodus, medio cantico insererentur. Qusb stropharum descriptio 
usque ad Kirchhoffium omnibus editoribus placuit; sed alii aliter choreutarum 
partes definierunt : « a v. 772 (783), inquit Hermannus {De re scen., p. 15), 
liberioris formse carmen ex quattuor stropharum paribus et mesodo est, ut 
incertum sit quot choruutSB singulas strophas cecinerint ». Bambergerus (L c, 
p. 65) novem strophas « a choro in tres ordines diviso cantatas esse » existimat. 

1. JEsch. trag., 1880. 

2. j^sch, trag., 1884. 

3. Asch, Orestie, 1888. 

4. /6td., p. 214-15. 

5. Vid. Suppl., 111-175; — Eum., 321-396. 
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Postremo quemadmodumy ejulante intra iEgistho, episodium 
vere tragicum quattuor trimetris inchoaverat, ita bis cruentatum 
iambico ternione (931-34) concludit, Isetaturque quod regia pro- 
pago, de qua modo gravissimam curam suscepissct, haud penitus 
deperierit. 

Subjunctum autem stasimum choricse ansas dat enodationi. Ex 
binis enim collatum est syzygiis, in guibus arctior verborum con- 
cinentia maxime perspicitur ^ Simiiia autem similibus contraponi 
et, in antistrophicis, strophicorum sive sententias sive voca£ula 
ipsorumque vocabulorum sonum referri proprie ad seque divisi 
chori cantum pertinet. Itaque in errorem minime rapietur si quis 
chorum, qui a v. 872 procui ab proscenio secessit, in medium 
rursus procedere, et in hemichoria instrui putabit, ut strophas 
antistrophasque alternis cantet. Ad hanc Hermanni * sententiam 
Wecklinius ' accessit et ipse suffragationem adfero. Illud prseterea 
argumenti loco ponitur ex dochmiacis strophas collectas esse 
numeris, quibus opportunior fiat vocum paucitas, et canentium 
deminutionem propterea desiderari quod ad concinendos versus 
intercalares necesse sit mulieres mox conjungantur. Ex quo 
enim Verralius in chorico nostro epiphthegmata latere suspica- 
tus est *, et Kirchhofflus * Wilamowitziusque * poetae scripturam 
restituerunt, ephymnia inlegitimamsedem reducta sunt. Qusequi 
universo choro renuet rem choricam turbabit omnem, et epiptheg- 
matica pariter ac antistrophica nullo discrimine habebit. 

Strophulas contra anapaesticas (1007-9; 1018-20) , quae mcBS- 
tissimis Orestse narrationem sententiis concidant, vix est qui 
choreutis universis credere velit, adeo hypermetra etiam lyrica 
omnem cantatorum congregationem reformidant. Quapropter ne 
hemichoria quidem libenter instituam, veluti frequentiora quam 
ut hosce numeros vel secundum pai^acatalogen recitent. Hemi- 
choriorum duces ad melicam istam recitationem melius faciunt; 
quorum stropham coryphseus, antistropham vero parastates sibi 
sument, ita ut quse vices in canendo extremo stasimo alternatae 
sint, ese adhuc in episodica cantiuncula declamitanda perseverent. 

1. Cf. 'i\LokB pLbv 8ixa.... '^(loXe 6 w (i£Xet — papu6ixoc icoiva.... SoXi^^pcov noiva 
— '^{jioXe 6'e(; 66|i.ov.... 'i^iyz 6'ev {lolx^x — irapa xo (pw; tSetv.... irapa to (pd)C ISeiv. 

2. De re scen.^ p. 10 et 15. 

3. Asch, Orest. 

4. Journal of Philology, IX, 17 s., p. 114 sqq. 

5. JEsch, Trag.y 1880. 

f». Ind, schol. Gryphisw.f 1879, p. 6-8. 
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Sed ista heinichoria per anapsestos in unum coivisse par est; 
nam ultimi trimetri (1044-64) et anapsestica clausula (1065-76) 
universorum choreutarum principi debentur. Neminem alium 
temere putaverim ita auctoritate praestantem ut dementato 
Orestae amice consiliari, Apollineique adyti perfugium subsidium- 
que ostentare possit. Quse quidem omnia hortatoris suasorisque 
personam eamdem usque permanere ostendunt; eamque fabulae 
imponere finem non ineleganter conjicies. Conturbatissimam enim 
tragoediam non magnifice, consonantibus una voce omnibus, sed 
exilius placidiusque consummari decet, uno recitante coryphaeo 
et horrifica scenae orchestrseque abrumpente silentia. Ceterum 
anapaestica clausula, quoquo modo metrice dividatur *, nullam 
sectionem recipit; quam qui partietur et in diversos cboreutas 
transferre studuerit, vereor ne quid sit simplex omnino nesciat. 

1. Vid. Weil, Choeph., 1860, et Fleck. Jahrb., 1861, p. 391; — Stippl, Zu 
ant,,., p. xxvi. 



CAPUT VI 



EUMENIDES 



Statim ad reliquam disputationem accedam et implicatissimum 
ineuntis fabulse carmen in disquisitione ponam. Primum omnium 
res scenica insolenti apparatu illustratur. Furiarum globus pros- 
picitur in Delphico Apollinis templo occubantium obdormien- 
tiumque, dum Orestes, gladium manu gerens matemo adhuc 
sanguine stillantem, divinam statuam prostratus circumplectitur. 
Vixdum, quse est alacritas in venando, fugitivum agere intermise- 
runt, cum, ubi ad acriora consectandi studia ab Glytemnestrse 
manibus irritantur, jam sibi etiam consopitse in somniis parricidse 
instare tergo videntur, et in murmura clamoresque erumpunt 
(116-26). Subrauci fremitus mox crebrescunt et ab universo som- 
niantium choro quasi antithetice cientur (116-29). Tum v. 430 
neque universis choreutis, neque, sicuti maluit Hartungius *, 
tribus tantum Furiis, sed coryphaeo concedetur. Ut enim de ster- 
tentium ululantiumque concentu eleganter cogitare liceat, tamen 
unum versum concidi, frustulaque eadem inter binos cantatores 
distribui, tertiam autem absimillimamque partem tertise quoque 
personse impariter delegari, minime in solitam antistrophicorum 
concinentiam quadrat. Propius vero fidem est eum exclamare 
chori ducem qui mox primus expergiscetur, comitesque e somno 
excitabit (140-2); ita unus et idem dormiens vigilansque choro 
praeibit, et vel per quietera sua munia exercebit. 

1. ^sch, Trag., 1853-18S5. 
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Jam quae ab experrectis Furiis canuntur (143-77) eegre suppe- 
ditat qua ratione enucleari possint, vixque inquisitioni mese ex 
aliorum conjecturis atiquot igniculi adhibebuntur ^ Plerique enim 
critici eadem fere- peccant, quandoquidem chorum ex quindecim 
personis colligunt *, et in secernendis totidem cantici particulis 
haerent. Sed Muelleri pra^sertim senteniiam stupeo qui, quamvis 
trilogiae fabulae rerum choric;irum similitudine et simplicitate 
teneantur, et iidem choreutse Eumenidum Furias Agamemnonis- 
que senes egerint, tamen duodenos tantum in Agamemnone 
reperit, in Eumeoidibus autem quindenos congregat. Ceterum 
Blomfieldii ^ Hartungiique * conjecturam respuo, chorum scilicet 
hon nisi ex tribus conslare Furiis, quoniam de legitimo choreuta- 
rum numero tantopere decisum fuissQ nusquam memoria proditura 
est, et ceteroquin ista canentium saltantiumque paucitas.Orestiae 
cohaerentiam abrumperet, et in orchestrae vacuitate inelegantior 
foret. Duodenos igitur et in Eumenidibus exstitisse cantatores 
censeo, ut supra non semel disputatum est et ex nostrae tragoediae 
exploratione rursus in v. 585-608 hquidum erit. 

Sed ne violatarum reiigionum crimen susciperet, neve anti- 
quitus insitam populo spectatoribusque de Furiis opinionem 
offenderet iEschylus diligentissime praecavit; vituperationemque 



i. Hermannus {Opusc, t. II, p. 136, et t. V, p. 353; — cf. .^sch. Trag., I, 275- 
277) mobili discipUna utitur; sed potissimum v. 140-142 coryphaeo, v. 143 et 
145-146 secundo choreutse, v. 149 et 151-152 sexto, interjecta aiitem et reliqua 
ceteris ordine choreutis quindecies tribuit. 0, Muellerus (Eum. comment., 
p. 85) primam syzygiam senis personis viritim canentibus, quae vero super- 
sunt octo Furiis ita adscribit ut binae deinceps verba faciant, et ad summam 
quattuordenae flant. Wellauerus (Msch. Trag., 1827) a v. 143 quattuordecim 
quoque commata caduca doctrina ductus inconcinne digeril. Passowius {De 
primo Eum, jEsch. cant. comment., p. 1 sqq. — Catalog der Vorlesungen der 
Breslauer Universitiit, 1830) contra ab eadem meta profeetus quindecim partes 
incertum licentiusne an iniquius defln iat. Lachmannus(i>e c/ior. syst., p. 136) 
chorum xaTa ^uya instructum processisse opinatur, sed qusenam ad unum 
quodque attineant, tanquam perarduum, intentatum relinquit. Albertius {De 
JEsch, choro Suppl.jp. 15-16) quattuor quoque ordines numerat,verum de sin- 
gulorum munere tacet. Bambergerus (/. c., p. 42-44) sexdecim canentium por- 
tiunculas dignoscit. Westphalius (Prol..., p. 187) syzygiarum a.' et p' strophas 
ad primi hemichorii, antistrophas ad alteri principem, extremam autem ad 
totum chorum defert. Maennelius (De parodo Eum. AHsch., p. 24-26), Kirchhof- 
flus (JEsch. Trag.y 1880) et Wecklinius (Asch. Or., 1888) non multum a 
Westphalio distant nisi quod solida hemichoria ducibus antehabent. 

2. Vid. Hermann, Dissert. de choro Eum.^ Opusc, II, p. 130 sqq. ; — Boeckh, 
Grac. trag. princ, p. 54, 63; — Uylenbrgek, De choro trag. Graec, p. 24, etc. 

3. Pers., 1857, praef., p. xxi. 

4. jEsch. Trag.y 1852-1855. 
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solertissima artis suae declinatioiie effugit. Solitum choreutarum 
nuraerum induxit, vQrum tres stoechorum diices, ni fallor, ita 
dignitate, habitu et vfestibus in«ignes inter ceteros reddidit, ut 
eximie excellerent et praecipue conspicerentur. Tum, ut quasi 
imminuti ad triadaque reducti chori error grassaretur, temos 
hosce versuum principes canentes plerumque fecit, velut melica 
enucleanti apparet. Si quis igitur v. 143-77 speoiosius ostenta- 
taque soienni choricorum hominumque copia cantatos existimat, 
periculum est ne multum aberret. Neque in orchestra neque in 
proftcenio Furiae adsunt, sed in Delphico templo coactae per 
orpo^felov prospectantur * ; ibi vero, propter machinse spatiique 
exiguitatem ceteraque sedium impedimenta quse ad Apollinei 
templi similitudinem veritatemque credibile est fuisse expressa, 
haudquaquam circum Orestem saltatorias figuras explicare 
potuerunt. Quare,qu8e de incusso post va^ura Furiarum adventura 
spectantibus terrore scholiasta tradiderit *, non falsa esse, vehit 
Ekkerus' conjectare videtur, neque ad nostrum pertinere locum, 
quse Weihi* sententia est, sed in v. 244-75 cadere putandura est. 
Deinde istud choricum quid sit, et utrum parodus a y. 255 occi- 
piat, sicut Hermannus mavult *, an v. 143-77 pro parodo, 255-77 
autem pro epiparodo habendi sint, quod satius Aschersonus 
duxit*, ut ad rem minus idoneura quaerere omitto. Hoc tantum 
asseverare ausim canticum nostrum, quamvis parodi nomine 
honestari possit, propter chori coarctationem modicius agi salta- 
rique ^ et singularem modo cantum recipere. 

Prima enim syzygia neque hemichoriorum , neque quater- 
norum sed trium tantummodo canentium vestigia praebet. Post- 
quam princeps Furia alteri somnum excussit, praescripsitque ut 
tertiam vicissim expergefaceret, nulla ceterarum mentione adhi- 



1. Sic quoqiie censuerunt Muellerus (Etim. comment.^ p. 105), Maennelius 
(l. c, p. 1-2), Zerneckius (De chor. Soph. et ^Esch., p. 21-22), etc. 

2. Tiv^; 61 9a(Tiv Iv t>] kTzitzliei tcov Eu(X£v($h>v (T7ropa6r,v EiffaYaYovTa tov ;copbv 
TOffOUTOv exwXf,5ai tov SYJyjiov.... (Dindorf, l. 111, p» 1). 

3. Dissert, de choro jEsch., p. 101. — Maennelii autem conjecturam, Bcho- 
liastse «cilicet notulam ad Ctioephororum v. 1057 spectare,ut insolitam silentio 
praetermitto (/. c, p. 5). 

4. Choeph., ed. 1860, p. 22, adn. 

5. OpusCy t. II, De ch. Eum., p. 135. 

6. De par, et epipar., p. 12 et 28. 

7. Apud MiLLiN (Monuments antiques ineditSj vol. I, p. 263, pl. xxix) vasis 
antiqui expressam picturam videre est, ubi nostrse fabulse, ut ita dicam, res 
scenica efficta est, et binse lantum Furisp. Orestse insequentes conspiciuntur. 
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bita (140-2), statim v. 143 cantat, subitoque illius quam exsus- 
citavit sermone interrupta, sententiam in v. 145-6 continuat, 
Secunda quoque concisam post v. 444 sententiam in v. 147 con- 
ficit; postremo tertia y. 148 unice canit. Sic autem conjungenda 
esse commata inde ostenditur quod , si hemichoria instituas, 
expergiscentium tumultuantiumque concursus elegantius artifi- 
ciosiusque digerantur, et iniquius dispertiantur frustula*, et 
importuna detur eidem cantatori reiteratio verborum*,et amplius 
placidiusque prolrahatur intercalaris sententia^, et diversa inter 
se metra copulentur, Quem enim latet primo choreutse soKlos 
dialogi trimetros tribui , secundo dochmiacos numeros , tertio 
denique lyricos iambos tov^ distinctos et productos? Quod si 
vero similiora interdum inclamantur *, hemiohoriorum non istud 
indicium; sed par est iisdem somniis perculsas eodemque munere 
fungentes punitrices deas pariter ferc et intellegere et loqui. 
Ceterum hemichorici cantus sollicita disquisitio ad incommodam 
partium iniquitatem divisores propellet; nam, si rerum perpetui- 
tatem servare et responsionum documenta colligere cupies, nihil 
est cur V. 148 a v. 147, et v. 454 a v. 153 sejungas, et sic totum 
concides ut solida fere syzygia uni cantatori, minima contra alteri 
portiuncula deferatur. Terna igitur commata statuentur; istaque 
descriptio et cum sensorum natura et cum legitimo Eumenidum 
numero congruet. 

Jam stropha et antistropha ^' nisi in binas partes diduci non 
possunt. Hemichoria autem dimidiatis melicls prseflci, si vera 
sunt quae supra disputavi et respicitur pernecessaria rei choricae 
simplicitas, ratio non est. Vide prseterea ne particulae wo vocisque 
TzoLpetrzi repetiiio similiterque desinentes versus* iterum te ad 
ressuscitanda hemichoria perducant, quamvis diversa vocabulis 
subjiciantur , et modo de Furiae cujusdam horrore, modo de 
cruentato Apollinis tripode agatur. Quapropter ego alterum stro- 
pharum par dexiostatarum laurostatarumque ducibus, tertium 
coryphaeo delegabo; nam et dochmiacos numeros una voce ab 



1. Vid. Wecklein, Asch. Oi\, p. 263. 

2. Tcat Aibc, eTclxXoTCo; TciXir).... E^ExXet{;ac a>v 6edc. 

3. Nam post a^epxov xaxdv fortius interpungitur, majusque spatium relin- 
quitur quam ut v. 148 a, y. 144 pendere queat. 

4. Cf. eaim eixa0o|Jiev.... ica8ov<Ta — oixeTat 6 '6 6r,p.... a^pav coXeaa — ini- 
xXoico;.... e^lxAe^/a; — tbv UeTav.... xbv (i.Y]TpaXoiav. 

5. V. 161 et 167.. 
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universis cantari insolitum, et ea exprimuntur quae, sicut supra- 
dictis viciniora, alitim choreutam desiderent, ducisque gravi- 
tatem deposcant . Ubi enim ferociora verba audio xal tov oux 
sxXuT£Tai (174) et o3 itOT' eAeuOspbuTai. (478), etc, non dUode- 
norum minitantium, sed unius superbe sese jactantis imperan- 
tisque orationem comperio. 

Ad summam, ne hemichoriorum universique chori vices repu- 
tes, neve alternandas esse absimihores choricas figuras credas. 
Sed potissimum tres modo sese Furiae excipient : in prima syzygia 
omnes, in altera binse, in tertia autem una tantum clamabit. 

Verum oratio a cantu distat, neque pari modo dicuntur vel 
cantantur quse ad explanandum fabulae argumentum effingen- 
dosque confabulantium mores proficiunt, et quae nihil habent 
nisi unde orchestrse splendor adaugeatur. Ut enim vitse imaginem 
non excedat nonnullos simul eadem lyrica concinere, quoniam 
ex arte et composito sit chorum quasi multicipitem personam in 
melicis ducere, tamen in tragico sermone, ubi proprie rerum 
hominumque versatur descriptio, nimium ab usu discedit unum 
ex proscenio cum multis de conistra agere verbaque ita dissecari 
ut, intra breviores collocutiones, plures deinceps eadem de re 
aliquis compellare possit. Itaque Hartungii* conjecturam eji- 
ciendam opinor, quse v. 198-200 choro solido, v. 202-31 autem 
inter tres Furias bis singulas continuo loquentes distribuit. Nam 
trimetros universis choreutis concedi absurdum : prseterea 
absonum, ubi choreuta |3' (secundum Hartungii divisionem) de 
ipsarum seternis muniis dixerit (208), et ApoUo ista sic deriserit 

Ti? ^Se tijjltq; xdfXTcacxov yepa? xaXdv (209), 

statim non Furiam P' sed Furiam y' reponere : 

Tol>; [X7)TpaXoia? ex Sd|jt.(ov eXauvojxev (210). 

Denique sub coUoquii finem vix protrudar ut credam ternionem 
229-31 tertii choreutse esse, siquidem primus idemque sociorum 
princeps unam tantummodo lineam (225) dicat. Omissa igitur 
speciosa ista Hartungii enodatione, trimetros omnes de more 
coryphseo restituam. 
Jam ista interpretandi ratio rursus ad dijudicanda criticorum 

i, Msch. Trag,, 1853-1855. 
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conjectanea proderit, ubi v. 244-75 attigerimus. Hunc enim tra- 
goedise locum mirum quantum interpretes dissimili ratione expla- 
naverunt *. Quorum inventa omnia admodum submovenda censeo, 
cum hi praeter iEschyli consuetudinem et orationis etiam indicia 
quattuordecim choreutas adnumerent ; sparsim concursantes 
choreutas temere illi in symmetram hemichoriorum iiguram vi 
trudant, iniquasque portiones sequis hemichoriis tradant ; denique 
alloeostrophos versus alii in antilhetica male distribuant, aut in 
septem, octo, duodecim, quindecira commata consecent. Non 
necesse habeo manus antiquse scripturae injicere, neque inter- 
punctiones mutare, ut rationi mese satisfaciam; sed repertis meis 
fruor, prout quidque non ita magni laboris est, et minime ab 
iEschyli instituto usitatissimoque artificio discedit. Quare v. 
244-53 coryphseo credere non dubitabo; solet enim tanquam 
chori dux ceteris prseire, et per se unus dictitare quse universi 
proprie quaeritent vel agant. Ceterum trimetros istos attente per- 
legenti cuilibet imagines omnes e venatoriis moribus ductas inter 
se cohserere perpetuarique clarebit , et similitudinis poeticse 
seriem efficere unde nihil distrahi queat. Quod si longius simile 
istud dilatatur, maxime conducit, et lyricse picturse insectan- 
tiumque temporibus insebvit, et ad rem sccnicam multum valet, 

. 1. Hermannus <T?copaSY]v quidem chorum in templum irrumpentem facit 

(Opusc, t. II, p. 431), sed alloeostropha (255-275) septies dividit {JEsch, Eume- 

niden, p. 51; /Esch. Trag,, I, p. 280-281), totumque locum sic enarrat : 

« Praeclara adnotatio scholiastse legitur ad v. 254 to auxb Tcpoo-wTi^v go-xt. Huic 

Furiae dum eae, quse jam prsesentes erant, respondent, reilquse congregantur, 

ipsse quoqueaiiquid dicentes. Quumque septem sintcommata, veri simile est, 

postprimam illamquaterde binis, bis de ternisunam aliquid dicere. » (Optisc, 

t. II, p. 137.) Muellerus [Eum, comment., p. 87) a v. 244 quattuordecim 

sive dicentes sive cantantes choreutas reperit et a7roXeXx)(ieva lyrica (257-275) 

antistrophice constituit, in binasque syzygias diduclt. Lachmannus (I>e chor. 

syst., p. 90 sqq.) astrophicee cantilense singulos versus singulis choreutis com- 

mittit. Wellauerus (Msch. Trag., 1827) singulares quoque partes conjicit, 

sed quibus cantatoribus viritim porliunculas adscribat in incerto relinquit. 

Bambergerus (/. c, p. 66-67) v. 255-275 partitur utramentainde tribus stoechis 

deinceps bis permittat. Albertius [De ^sch. chor. Suppl., p. 15) zygorura 

cantum perobscure anteponit. Hartungius (Msch, Trag.^ 1853-1855) in ca- 

nendis v. 255-275 ter singulas Furias continuo adhibet novenaque frusta 

dispertit. Kirchhoffius (Msch. Trag., 1880) singularem quoque cantum, sed 

nulla porro tentata enodatione, accipit. Tum Weckiinius (Asch, Or., p. 270, 

adn.; — Fleck. Jahrb,^ 1883, tjber d. Tech,,. — quem redarguere conatus est 

Mufflus in Fleck. Jahrb., 1883, p. 23) sic rationem suam proponit : u Zuerst 

erscheint wie Soph. Ai., 1866, der eine Halbchor, dem der Koryphaios als 

Fahrer vorausgeht ; den Worten der Ftihrerin (i) erwidert der Halbchor (ii). 

Dann Kommen nach einander die sechs Mitglieder des anderen Halbchors 

(3-8). ») 
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quod e Delphico templo profectas venatrices fugienti instare sine 
mora, et sine vesligationum erroribus discursibusque consenta- 
neum non est. 

Jam alloeostropham cantionem 255-75 non pro arbitratu meo 
sed secundum sensorum uaturam dividam. Filum autem istum 
sequentibus constat non eum locum esse qui multifariam distra- 
hatur. Bini enim priores versus (255-6) quasi proodici sunt, quia 
una Furiarum sorores cohortatur ut undique oculis prospiciant, 
matricidamque odorentur. Sed a v. 257 cemitur Orestes Minervse 
simulacrum amplexus; tunc vero in adolescentem dese ruunt, 
gravissimumque sermonem habent, cujus triplex argumentum 
est. Primum enim (257-63) clamant non licere, si quis perpe- 
trati sceleris judicium subire velit; deinde (264-8) vivi rei san- 
guinem ab punitricibus deis hauriendum esse ut maternse csedis 
psenas luat ; postremum (269-75) opprtere facinorosus homo 
maceratus dejiciatur ad Orcum , qui soleat omnia mortalium 
nefaria animo inscribere quoties aliquis in hospitem aut in 
parentes delinquat. Verum, si attentius choricum istud consi- 
derabis, triplicem istum sententiarum ordinem videbis cum tri- 
gemina metrorum serie liberiorem in modum congruere. Non 
quod antithetica omnia sint, neque ad stropharum antistropha- 
rumque compositam mensuram redigi possint, sed inest laxior 
qusedam rhythmorum congregatio, solutaque periodorum res- 
ponsio, ita ut primam, tertiam quartamque sedem iambi teneant, 
sed a secunda et a quinta pseonici dochmiacique numeri dece- 
dere nolint. Hinc igitur hsec personarum munia haud immerito 
descripseris : v. 255-6, ut ducenti et jubenti, coryphseo curse crunt, 
et proodi loco putabuntur. Primum comma ad unam Furiarum 
pertinebit, alterum ad alteram; extremum autem, ubi de Orco et 
scelerum psenis et de humanarum rerum seternis legibus agitur, 
coryphgeo commendabitur, velut solent in ternorum ordinum 
vicibus, aristerostatse ssepissime ad ultimum canere. Etsi tamen 
singularis cantus statuitur, hoc te meminisse velim Furias omnes 
in templum sparsim irruere, ceterasque huc illuc circa Orestem 
per silentium discursare, et vastius xaxa oroCyou; ordinari, dum 
princeps cujusque ordinis asperrime supplicem compeliet. Sic 
jgitur numerus Furiarum legitimus insignietur, et ea erit omnium 
instructio quae jam liberius in v. 143-77 coepta est, et rectius 
certiusque in v. 321-80 ilerum conspicietur. 

Sed, quamvis in Eumenidibus melicorum compositio prsecipue 
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ad Dearum triada aplari videatur, oura ne ab assueta iEschyli 
re chorica longius abeas, et serraonem etiam quasi antistro- 
phice ordinare cupias. Itaque et Hermanni ' conjecturam tres por- 
tiones in v. 299-306 inaequabilius sejungentis (299-302; 3034; 
305-6), et Reimanni* opinioncm respues, a quo octoni trimetri 
pro syzygia ducuntur et antithetice separantur (299-302; 303-6). 
Subtilioribus istis rationibus des quantumvis, nusquam apparet 
artis esse, si paria imparibus respondeanty et eodem modo dia- 
logi quo diverbiorum lyricorum iambos canendos esse, et in 
nostro loco personarum vices desiderari et significari. Sed quse 
ferocia verba protulit, 

ouTOt a' 'ATcdXXwv ou$' 'AOv)vxtac oOfivoc 
fiJcraiT iv 299-300), 

et 

dva((xaTOV, pddxiQjix ^tfxdvbov, axtav (302), 

eadem necesse est addat 

ouS' dvTiqpwveT?, iXX' aTcoitTueic Xdyou? (303), 

et 

x(xl ^lay (JLe Baitrei? (305). 

Insuper eo magis trimetros omnes eidem personae, coryphaeo 
scilicet, tribuemus quod subsequens choricum de more praenun- 
tiat (306). 

Subjunctos quoque anapsestos (307-20), quanquam periodorum 
similiorem paritatem forsitan praebere possunt ^, ab omni divi- 
sione et ab recitantium aiternatione tuebor. Quapropter neque 
Hermanni * et Hartungii ^ conjecturas laudaverim hypermetra ita 
partientium ut tria commata ad tres Furias deinceps spectent; 
neque Muelleri^, a quo licentius otiam systemata ista vexantur, 
quoniam septies conciduntur, unde singulae particulse binis simul 

1. ASsch. Trag,j I, p. 281-282. 

2. Die Parodos dei* Eum, des jEsch,, p. 5. 

3. Vid. Hbrmann, jEsch, Trag,^ I, p. 282; — Wbil, Choeph., ed. 1860; — Din- 
DORF, jEsch, Trag.y 1832; -^ Klotz, De num, anap,.,, p. 41 ; — Stippl, Zu ant,,., 

p. XXVII. 

4. Opusc.Vl, 2, p. 63. 

5. jKsch, Trag,, 1833-18oo. 

6. Eum, comment. 
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canentibus choreutis relinquuntur , quattuordenique cantatores 
distinentur. Has ego e longinquo arcessitas interpretationes con- 
futare supersedeo ; iEschylus haud anxie elegantiam aucupatur, 
verum satis habet si parabilem rei choricae cultum obtinuit et 
consuetudini simpliciter stetit. Nostra igitur anapaestica hyper- 
metra, sicut meus est mos et ceteroquin ex sensorum coagmen- 
tatione dilucet, uni coryphseo tradamS ut choro spatium relin- 
quatur solitas stationes petendi, ubi statim 5[xvov 8£(T[ai.ov con- 
cinet. 

Pulcherrimum istud carmen nuperrime excogitatum est quo 
pacto canendum foret. NonnuUi enim universi chori consensum 
conjectaverant, quia v. 355-9 et 372-6 non pro ephymniis sed pro 
antitheticis habebant. Sed ubi hos versus intercalares esse intel- 
lexit Merkelius, et reiterandos suo quemque loco ', ad alia se cri- 
tici transtulerunt. Antistrophica Muffius ' hemichoriis, ephymnia 
solido choro adtribuit. Wecklinius * tria priora stropharum paria 
stoechis, quartum et ephymnia choreutis universis vindicat. Gui 
ego admodum assentior.Nam mihi quoque,excepto tamenephym- 
niorum additamento, primum istud stasimum chorico similius est 
quod invenitur in Supplicibus (631-709), ubi ad tres uno rhyth- 
morum tenore fluentes syzygias quarta accedit metrorum natura 
diversissima, unde optimo jure", ut metra, sic personas immutari 
conjicitur. Itaque istic quoque stropharum par y' choreutarum 
summae adscribo., ne, quae in canendo ultimo ephymnio fuerit 
vocum concordia, ea ante carmen confectum dissocietur, neve 
importune res chorica cantatorum penuria deformetur. 

Incoeptum deinde chori cum Minerva colloquium non possum 
quin coryphaeo tribuam, et ab Hartungio discedam, qui v. 415-17 
choreutis dat universis, ceteros autem sic distribuit ut tria res- 
ponsa Furia quseque continuet ^, Nunquam adducar ut duodenos 
una voce cum uno interlocutore sermocinantes faciam ; de reliqua 
autem divisione, etsi subtilior est et optime videtur ad rem 
accommodari, non multum disputabo : sensorum enim seriem 
sic abrumpit ut, cum aliam Minerva adlocuta sit (430), alia statim 
responsum adferat (431). 

1. Sic qnoque censet Wecklinius, Asch, Or.^ p. 275, adn. 

2. Asch, Eum.y Golha, 1857. 

3. Fleck. Jahrh., 1883, l. c. 

4. Ibidem; et Asch. Or.y p. 276, adn. 

5. jEsch. Trag., 1853-1855. 
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Jam vero de secundo stasimo, sp.ero, i;on ambigetur. Sectio- 
nem refugit lyricum carminis argumentum, ubi mortalium cala- 
mitates tanguntur, si quis, aversis seternis quibus regatur vita 
prsescriptis, impune queat justitiae aram proterere, et parentum 
verecundiam proculcare. Est hic locus et ad theatralis pompse 
ostentationem aptissimum fit divina illa, ex quibus mundi et 
rerum humanarum ordo constet, non malignius a chori par- 
tibus sed magnifice a canentium solido proclamari. Gum prse- 
terea sub judice adhuc lis sit, neque prorsus timeant Furiae ne 
rei absolutio accidat, is theatri habitus, ea scenae placida con- 
dicio est quse orchestici ludi cultum omnem recipiat. Nostrum 
itaque carmen horum simile erit quae jam in unaquaque fabula 
inserta vidimus, ubi per argumenli tranquillum affectuumque 
pacem vacat chorum individuum usurpare; quo ornamento si 
Eumenidum fabulam defraudes, ^Eschyleae artis modestiam simul 
et ad omnia dexteritatem in deterius trahas. 

Jam a quibus Orestae quaestio exerceatur facile existimabitur. 
Ubi coryphaeus quod Apollo se judicio immiscuerit conquestus 
est (574-5), Minerva Furiis, tanquam reum Orestcm poscentibus, 
potestatem loquendi et accusandi facit. Statimque singulae juvenem 
arguunt ut matricidam, duodeciesque loquuntur, si quid ex tri- 
metrorum distinctione (585-608), et ex ipsius coryphaei verbis col- 
ligere licet. Praenuntiat enim chori princeps sese omnes, quamvis 
multae sint, ordine interrogaturas, sed perpauca simul dicturas : 

TcoXXal [xev E(rfAev, Xeio{xev Zk 7uvTd;jL(oc (585). 

Qui vero sub vocabulo icoXXal tres Furias tantum latere subau- 
diendum sit, impotentis rationis est minusque legitimae scripturae 
inservientis. Quare neque tres quater deinceps agentes accusa- 
trices, sicuti Hartungio * et Freericksio* placuit,neque quindenas, 
quod plerisque editoribus satius visum est, sed duodenas cum 
Weilio ' statuam. Quindecim fuisse choreuUs trimetrorum 
numerus sententiarumque conjunctio non sinunt. 

Postquam coryphaeus cirimen exercens Orestem jussit, prout 
ab unaquaque rogitaretur, drdine respondere, ips6, tanquam rei 



1. jEsch. Trag., 1853-1855. 

2. Ir. c, p. 64. 

3. Choeph., ed. 1860, p. 68, adn. — Cf. Wecklein, Asch. Or., p. 293, adn. 
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qusestor, ut ita dicam, tacet, sociisque accusatricum partes relin- 
quit; ex quibus una quaestionem aperit : 



tV (^'ITep' eiwe upwTov e! xaTexTova? (587), 



Dein reliqui choreuta^ singillatim reum insimulant, et lineaih 
unam pronuntiant, excepto tamen ultimo, quem parastaten fuisse 
pro certissimo dari potest, quoniam binos trimetros seque ac 
chbri princeps dicit, et, ut ille consilii principium, ita ipse exitum 
facit (607-8). Quapropter noster hic locus cum similiore Aga- 
memnonis loco (1344-71) aptissime conferetur, unde haud injuria 
cogetur nunquam nisi ex duodenis personis iEschyleum chorum 
fuisse collectum. 

Alii quoque Hartungii conjectur^B reclamito, v. 711-33 scilicet 
ita inter tres Furias distribuendos esse, ut bis deinceps quseque 
iambicum binionem dictitet ^ £t istos et episodii omnes trimetros 
coryphseo relinquo. In priore colloquii parte ea disputantur a 
choro qua3 non nisi ab uno locutore proficisci oporteat (622-55) ; 
dein v. 676-7 illum modo choreutam decent cujus est primas 
agere; in v. 711-33 praeterea, quantumvis solerter dividantur, 
quomodo fiat ut, si quse minacia verba protulerit 

xat (xiv ^apeiav m^vS ' 6fiLtX(av y^Oovb? 
^ufjiSouXd; eijJLt (iL7^8a(iia>; aTiiJiaaai (711-12), 

non ejusdem sit diutius in minis haerere et insequentia addere 

XfiYet?' eyw 8i yA\ Tu^ouaa tyj? StxTrj? 
papeia xwpa tyIS' 6txiXi^cr<«) TraXtv (719-20) ? 

Nonne etiam ad eamdem pertinet qu8e Apollo apud Phereten 
gesserit omnia exsequi (723-8)? Postremo quae solertissima dis- 
tributio v. 731-3, 745 et 747 seque inter Furias partietur, cum et 
ambitu impares sint, et, quanquam stichomythica statione dissi- 
millimi, tamen huic choreutae rcddendi esse videantur qui univer- 
sorum personam defendat? Ceterum, ne subtilius persequar 
omnia, quando judiciorum ibi certamen effingitur, et magna inter 
ApoUinem chorumque controversia exstat, ex forensium causa- 
rum consuetudine evenit adversariorum par componi ut fiaci- 

\. jEsch, Trag., 1853-1853. 
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lius judiciaria res ia medium producatur, et contendentium dis« 
putatio dirimatur. In concertatorium loquendi genus simul et in 
depictam litium veritatem confert si unum defensorem unus 
quoque accusator urgeat, et oratio ducis mente et judicio diri- 
gatur. 

Itaque ista partitorum tentamenta et in canendis subsequen* 
tibus ephymniis (778-93, 808-23; 837-46, 870-80) repellam.Omnino 
ignarus sum quid ponderis habeant hae dividendi rationes, unde 
diversissimse Hermanni Hartungiique conjecturse exoriantur. 
Prius enim ephymnium Hermannus * in novem commata secat 
novenosque cantatores, nullo choricae consuetudinis, nuUo etiam 
concinentia3 , juncturse et interpunctionum adhibito respectu, 
distinet; singulorumque partes pro arbitratu suo duplicat. Har- 
tungiufi^ iniquius etiam alloeostropha dirimit, quoniam v. 808-17 
choreutse uni, reliquos vero paucissimos binis adscribit. Dein 
alterum ephymnium Hermannus in octona frustula intercidit, 
adeoque licenter partes dispensat, ut parastatae abunde sit parli* 
culam cpeu (839) inclamare^; Hartungius contra de more tria 
membra disgnoscit quae tribus Furiis vindicat*. rem excogi* 
tataml Mira quidem attulerunt acutiores iEschylearum tragoe« 
diarura enarratores, sed vereor ne poetae opera sibimet, ut ita 
dicam, egerint potius quam legerint. Diiigenter enim dispicienti 
ephyrania nostra subjicitur individua esse, et ita sententiis verbo- 
rumque vi cohaerere ut dissolvi nequeant, et ex integro esse ca- 
nenda. Attamen non ha3C velim, simplicitatis caussa, choro sohdo 
relinquere ^ quia, quemadmodum absonum est melica ex dochmia- 
cis numeris maxime collata conjunctis universorum choreutarum 
vocibus concini, sic in rem dramaticam non est omnes cantatores 
bis in iisdem versibus iterandis otiose haerere. Reputa enini nos 
ad hsec tragici argumenti discrijnina pervenisse ubi intricata fabula 
brevi expedienda sit, et Furias in eo esse ut quid contra Athe* 
niensium terram decernant diu pensitent. Actuosa igitur omnino 
est haec fabulae pars, et choricum nostrum jure vereque episo- 
dicum vocari potest. Quapropter haudquaquam hisce choricorum 
figuris utemur quae justo magnificentiorem apparatum postulant, 

1. jEsch. Trag.y I, p. 298-299. 

2. yEsch, Trag.y 1853-1855. 

3. jEsch. Trag.y I, p. 301. 

4. jEsch. Trag., 1853-1855. 

5. Vid. WBCKLBnr, Asch. Or. 

Maury. 7 
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et symmetram canentium compositionem exhibent. Hemicho- 
riorum cantus propterea rejicietur quod , si choreutas 8equa 
portione sejungas et contraponas , bini prseserlim eminebunt , 
coryphseus et parastates, binseque Furiae primas tenebunt, tertia 
in tenebris jacente : qua divisione nescio an inelegantius incon- 
cinniusque ahquid inveniri queat. Equidem, quamvis novitatis 
crimen subeam, aliud experiar, et, cum ephymnia ista, Minervse 
orationi inserta, quasi incoeptam concertationem continuent, 
fingam adhuc accusatrices verba facere; neque per coryphaeum 
querelas edent, sed ipsae questus per se geminabunt. Stoechorum 
igitur principes usurpabo : quse cantantium angustiae ad dochmios, 
ad operosam loci naturam, simul et ad Furiarum numerum apta- 
buntur. , 

' Sed exlremos episodii trimetros (892-902) coryphseo omnes 
deposcam, rejecta Hartungii sententia, unde bis deinceps singulse 
Furiae loquuntur *. Parvulum hunc Eumenidum Minervaeque 
sermonem si accurate excuties, occurret eumdem vocis sonum 
in V. 892-8 audiri, et v. 900 et 902 id momenti habere ut nisi ad 
ducem non atlineant. Principem enim choreutarum non autem 
quemvls eorum decet ab ira desistere 

OeX^Etv {^'loocac xal (AeOiaTajAai xotou (900), 

et rogare quae felicia urbi precari et exoptare debeat : 

Ti ouv |jL'5vwYa? T7)8' lcputi.VTjffai x^ovt; (902). 

Quae si illis conferes, ubi Minervae Atheniensiumque accipitur 
hospitium (894), non erit cur in tanta re plures cum Minerva 
egisse et consuluisse putes. 

Jam vero extremum fabulae commum (916-1020) chorice expla- 
nare minimi negotii erit. Sententiis enim et temporibus melicis 
istis consimillimum est quae jam legimus in Suppiicibus (631-97), 
et pro comperto habemus ad stoechos pertinere. Hospitium Furiae 
aeque ac Danaides obtinent, faustisque ominibus hospites prose- 
quuntur. Insuper commaticorum naturae decorique accrescil, si 
consociatis muitorum vocibus non canantur, sed perpaucis can- 
tatoribus delegentur, cum commus nil nisi lyricum diverbium 
sit. Quare non longe a re aberimus unamquamque syzygiam 

1. ^ch. irag.y 1853-1855. 
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cuique stoecho mandantes. Quae distributio in primis cum solita. 
nostra choricorum ratione congruet, dein ad pleraque hujusce 
fabulse tripartita carmina accedet, et tres Furias, tanquam stoe- 
chorum principes, prse ceteris eximias in lcgitimam sedem digni-, 
tatemque statuet. 

Superest nunc ut acpoSixov (iisXo? (1033-47) * expediam. De quo,; 
ut de ceteris, multi diversissime opinati sunt. Hermannus 0. Muel- 
lerum Droyseniumque reprehendit quod Minervam ejusque 
sacrorum administras, posthac areopagitas et virorum mulierum- 
que turbam in orchestram deducant, triaque 7capayop7|Y>^[jLaTa 
contrahant'; et ipse suam opinionem sic aperit : 

oc Nam quum legitimus Furiarum numerus sit illarum trium, 
quarum nota sunt nomina, non dubitandum videtur, quin hae 
tantum sacratas sedes acceperint cultaeque sint Athenis. Atque 
vix efTugisset, credo, iEschylus impietatis accusationem, si pro 
tribus illis quindecim punitrices deas recipi fecisset. Ita duodecim, 
ut defunctse munere suo in porsecutione Orestis , jam mutatis 
vestibus interea dum Minerva v. 975-985 orationem habet> iit 
mulieres Athenienses adhiberi poterant. Quare si Areopagitae , 
ut quidam volunt, numero duodecim fuerunt, totidem habebimus 
mulieres, omnisque comitatus ex viginti quattuor Athcniensibus 
constabit, quibus accedunt, quse certissime perpaucse fuerunt, 
sacerdotes istse, vel potius ministrse sacrorum. Hic comitatus 
carmen ultimum canere creditur : non est tamen putandum 
omnes viginti quattuor canere, sed illos tantum, qui proprie 
sunt choreutse, hoc est duodecim numero, quorum dimidia pars 
pro viris, altera pro mulieribus canit. Nam carmen ipsum hemi- 
choria prodit ^. » Itaque strophas antistrophasque Hermannus 
priori hemichorio, alteri autem ephymnia tradit *. Hartungius ' 
syzygias TcpoitoiJLTro i(;, versum contra intercalarem arcopagitis poscit. 
Westphalius bina stropharum paria ad TtpoTcofjiiroix;, ephymnia 
ad Eumenidum chorum defert °. £go vero ex ipsis Minervse verbis 
facile pompse ordinem conjici puto. Nam, cum in eo sunt Furia' 
ut extremam antistropham canant orchestramque derelinquant, 



1. Westphal, Prol...y p. 19. 

2. De re scen..., p. 13. 

3. Ibidem, 

4. JEsch. Eum., p. 125. 
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dea quo quisque loco Eumenidas prosequi debeat constituit. 
Prseeunt irpoitopiTcol ardentes faces prseferentes *, pauculse vide- 
licet sacerdotes qua3 dese aras servant * ; subsequitur Minerva ' ; 
deinde conglobantur areopagilae *, Mox ubi omnes, ut scenam 
obtinentes, in priore ordinis parte instructi sunt, Furise, cantata 
ultima carminis antistropha, ab orchestra discedunt, per scalas 
in scenam escendunt, et ita xaxa J^uyot ordinantur, ut primum 
zygum ex ternis chori principibus, tribus scilicet Furiis, con- 
gregetur; postremo subjunguntur viri et femina^ ^. Postquam 
autem universi constiterunt, Minerva 7rpo7co[jL7rou(; jubet ambula- 
tivum carmen praecinere; quae, utpote toti agmini prsemissse, 
extremas syzygias, ad Eumenidas conversse, exordiuntur, quarum 
prius ephymnium a viris, alterum autem a feminis, sicut ex voce 
oAoXu^aTs apparet*, concini videtur. Ad duplicem autem cultorum 
turbam ephymnia pertinere hinc declaratur quod Eumenidibus 
Minerva vota et cultum Trap' ivSpwv xal Yuvaixeitov oriXiov (856) 
pollicita est, et theatralis pompa ad solemnis publicse pompae 
effigiem conformanda est. 
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GAPUT VII 



PROMETHEUS 



Reliquum est nunc aliquantisper in Promethci investigatione 
morari. Quse tragoedia non idcirco expendetur ut ad propriam 
^schyli rem choricam metricamque reducatur, sed potius ut ab 
solita poetae nostri ratione remotissima esse ostendatur. 

Haec autem quaestio facillime expediatur, nisi quo anno fabula 
acta fuerit prorsus incertum permaneat. Criticorum tamen certa- 
tiones multi, tragoedi ipsius verbis freti, disceptare conati sunt 
Paleius ^ et Wecklinius % quod in v. 367-9 Minsd prsenuntiaretur 
eruptio, fuisse ista montis incendia cum operis exhibitione con<* 
junctiora non recte putaverunt. Fabula enim certe 01. 75,2 aetate 
prseivit ; sed quatenus inferior fuerit non elucet. 

Geterum pertenue videtur istud argumentum esse, quando ad 
aliam rationem confugiunt illi quibus placet Prometheum Persis 
etiam antecessisse. Quorum opiniones recognoscere operse est, 
quoniam, si nostra tragcedia superstitibus reliquis antiquitate 
praecurrat, non satis liqueat cur recentioris setatis tragcediis ad- 
simillima sit, et maturioris artis prsebeat documenta. Itaque 
omuium judicia unius Wecklinii sententia compiectar qui hsec 
scripsit : « Dass Kann man schliessen aus den quellenfrische der 
Sprache, aus der Einfacheit der (Economie, den Beschr^nkung 
auf zwei Schauspieler, endlich auch aus dem Umstande, dass in 

i. The Trag, of ASsch,, Prom.^ p. 92. 

2. ^sch, Prom., Leipzig., 1878, Einl, p. 22-23. 



— 102 — 

der Schilderung des Atlas und Typhon, in der Scene der lo und 
des Heracles dem stofQichen und nebensachlichen Interesse ein 
bedeutenden Spielraum geboten ist ^ » 

Jam, ut hsec omnia, mutato ordine, aliaque adgrediar, unus 
quidem actor Hephsesti et Promethei, alter autem Roboris, Oceani, 
lus et Mercurii partes defendit, sed nihil inde confici censeo : duos 
enim iEschylus in Persis, Supplicibus, Septem, Agamemnone 
et Choephoris adhibuit; tertii semel in Eumenidibus eguit, non 
ut actuosiorem fabulam praestaret, sed quia ad consilium confe- 
rebat areopagitarum munia adstante tacentium personarum turba, 
et imagine quadam ad veritatem adducta exprimere. Cum igitur 
tertius actor in trilogia non nisi semel et paulisper adsit, haud 
falso coUigetur iEschylum hoc rei scenicse additamento parce 
usum fuisse, neque ad Sophoclea reperta temere transfugisse, 
quippe qui cetera diutissime angustiorem duodenorum choreu- 
tarum numerum servaverit. 

Infirma etiam sunt ad probandum quae de argumenti simpli- 
citate dicuntur. Non multum ferme concursatur in iEschyleis tra« 
goediis : magna, luculenta, exundantia omnia sunt,ubi dramaticam 
lyricamque facultatem spectas; exilia autem dixeris nonnuUa, ubi 
canentium aut agentium paucitatem, rerumque conversum, quibus 
in pejus mutentur hominum condiciones, consideraveris. 

Quaecumque insuper de lus persona commenta sunt, vim sci- 
licet argumento tanquam intulisse, in majus accipiuntur. Infelix 
mulier pars est trilogise non levissima. Obrepsisse quidem videatur 
si nostram fabulam tantum respicias; verum haud parvum officium 
sustinebit et re continebitur si poematis tractum prospectabis. 
Divina enim ira non aliter ac Prometheus opprimitur. Ubi etiam 
virginis errores a vincto Titane canuntur, nihil horum superva- 
caneum est. Quantum terrarum mariumque emensura sit, prius- 
quam Epaphum gignat, cognoscamus necesse est, ut puell^ mala 
Promethei malis paulo cosequentur, et prsenuntiatse istse discur- 
sationesHerculis viis, quas idem de rupe vaticinabitur, quasi pares 
paribus respondeant. Sic enim et geminse enarrationes per medias 
fabulas secum communicantur ; et lus interventus laudatur, utpote 
quse stirpem procreatura sit unde enascetur sagittarius vulturis 
occisor;. et Jupit^r invidia liberabitur, quoniam ex se pepererit 
Promethei liberatorem. 

1. uEsch, Prom., p. 22. 
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la hunc quoque fere modum explananda sunt quse de Atlante ' 
et Typhone ' concinuntur, non ad pejus detorquenda. Minime 
accessio operis hsec est, neque portiuncula extrinsecus illata : 
istorum .enim suppliciis absolvitur summi dei effigies. Itemque 
haud scio an in tertio trilogise actu cum ceteris Titanibus prsesto 
fuerint, ut ex fratribus universis chorus constaret. 

Aha quoque multa dehortantur ne rudibus poetse annis tra- 
goediam nostram adscribamus, machinarum scilicet diversitas 
quas Promethei editio flagitabat. Oceanides curriculo per aera 
ad rupem convectse sunt ^. Quarum ipse pater Oceanus alato 
equo insidens non nihil spatii perlustravit ^. Postremo, exeunte 
fabula, tellus, id est scena, quatitur; tonitru sonant et fulmine 
refulgent omnia, et protagonista procella coelitus demissa obnu- 
bilatus discissae rupis ruderibus obruitur. Prsetermitto etiam 
quibus artificiis poeta Titanum in extremo poematis actu advec- 
tionem paraverit, et ad depascendum Promethei jecur involan- 
tem avem ostenderit. Utrum tirunculi an veterani reperta ista 
judicas? 

Chorus prseterea quasi Euripideus esse videtur. Oceanides e 
lohginquo adsunt, misericordia quidem ex aquatilibus domibus 
propulsse, verum et a Gaucaso remotas sedes colunt, et ab Titanis 
sorte disjunctam sortem servant. Nihil ex ilUus infortuniis ad se 
trahunt, nisi ut sibi jam praescriptum habeant deos prudentius 
magis quam libentius venerari '^, et praecipue cavere ne cum 
superioribus connubio conjungantur *. Spectant non agunt; spec- 
tatis ingemiscunt non immiscentur. Itaque externam verius quam 
intimam argumenti portiunculam esse dicas; chorumque istum 
non cum dithyrambico 8eque ac tragico veterum poetarum sed 
cum insequentium choro merito conferas, quem certum est 
in orchestram non sponte sua neque materise quadam necessitate 
adductum vulgo venisse, verum quia antiquitus tradita lex foret 
per agendas tragcedias, quemadmodum in soena actoros, ita in 
orchestra versari choreutas. 

Inest quoque personarum sermonibus plena, ut ait Cicero, 
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^enectutis oratio * : acrior est et nervosior quam artis dl poetd& 
ipsius rudimenta tulissent. Fabulam enim non modo cum Persis^< 
quos ordine posteriores asserit Wecklinius, sed etiam cum Orestia 
si compares, longe praestantem ceteris fateare. Ubi ea colloquia 
invenias, unde aptius mores describantur, quam ex v. 36-81, in 
quibus Robur praeceps insita immanitate- per atrocitatem ruit,. 
Hephsestus vero invitus Titana rupi adligat, injuriam comitate 
compescens? Jam altercantium autem absolutissimam effigiem 
si forte quseris, en habes Promelhei Merciiriique coUoquium 
(944 sqq.). Nusquam certe apud veteres iis salium ardoribus 
diverbia fervent et inflammantur, ut verbum verbo responset, et 
contumeliosse sententiolse calidissimique in insectantem jactentur 
igniculi. Attamen vel arte prseminet Promethei Oceanique confa* 
bulatio (284-396), in qua peritissime seria lepidis temperantur, 
et ita involuto acumine argutise instruuntur, ut vix scias utrum 
amicitiae ostentatio an veri ludificatio sit. 

Constat igitur non in veterrimis ^schyli tragoediis reponendum 
esse Prometheum; nunc autem de hoc inquiretur utrum Septem 
(ann. 402) an Orestiam(ann. 458) forte consecutus sit,et per extre» 
mos poetse annos fere conscriptus fuerit, ut ea nobis suppetat 
regula qua chorice sit explofandus. Qusestio omnis hsec est; sed 
tolletur, puto, disceptatio, dum rem metricam diligenter perpen* 
damus. Quocirca, ut ab dialogo incipiam, jam multi animadverte^ 
ruiit critici longe copiosiorem in nostra fabula quam ubivis esse, et 
tractu suo plurimum melicis prsecellere '. Sed ego diu diligentis- 
simeque singulos iambicos trimetros in Persis et in Eumenidibus, 
in veterrimo scilicet et in novissimo opere, perspexi, statimque 
cum Promethei trimetris comparavi, ut inde quaenam fuisset 
artis iEschylese sive deformatio sive emendatio pateret. Atqui 
iEschylus ncn modo per exercitationem vires auxit, et secum 
ipse certavit ut semper gravior esset in flngendis argumentis, sed 
trimetri etiam structuram excoluit, quo meliorem faceret, aptio- 
risque rhythmi elegantias aucuparet. Exacta numerorum ratione 
servata, Eumenides pro rata parte excultiores sunt quam Persse, 



1. Gf. Bbrnhardt, Grundr, der Griech, LUL, III, p. 271 ; — 0. Muller, Gesch, 
der Griech. Litt,, I, p. 541. 
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p. 23) 8upputavit melicorum et trimetrorum iambicorum spatia inter se col- 
lata eamdem rationem baberc quam unum ad duo in Persis, Supplicibus ei 
Septem, unum ad duo in Orcstia, unum vero ad septem in PrQmetheo. 
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sed Eumenidibus antecellit Prometheus. Exceptis enim anapsestis^ 
qui paulo plures in trimetrorum limine pro spondseo aut iambo 
ponuntur * , nusqustm alias in minores paucioresque metricas 
maculas offendes. Cse^rarum puritate cum Eumenidibus quidem 
Prometheus componi fere potest, sed Persas superat, seu rariorem 
hephthemimeren incisionem, seu etiam monosyllabae voculse pro 
penthemimere aut hephthemimere usum respicis '. Ubi prseterea 
ancipites syllabas in fine versuum jacentes, aut hiatus, aut etiam 
longarum in ipso versu solutiones computabis, non modo Persis 
sed Eumenidibus ipsis limatior erit Prometheus '. Cum igitur 
iEschylus totus semper in emendanda versificatione fuerit, et 
inferiores Eumenides setate quam Persas noverimus, Eumenidibus 
quoque recentiorem ducendum esse Prometheum vel ex ipsa tri- 
metrorum exploratione jam pro comperto habeamus. 

Quod si vcro leviora hsec tibi videntur indicia quam ut multum 
cogatur, alia sunt majora, quibus, spero, fides non dcrogabitur. 
Ea enim est Promethei fabrica ut hujuscemodi nulla in ceteris 
poetse fabulis inveniatur (ssepius autem apud Sophoclem aut Euri- 
pidem subsimilis qusedam occursat) : semper res tragica a soli- 
loquiis S a concione ^, nusquam vero a diverbio ^ exorditur, quod 
insolitae simul atque absolutioris formse esse non negaveris. 

Insequens praeter id parodus in usu iEschyleo non est. Parodica 
ejus carmina unius chori sive pura "^, sive anapsestico prooemio 
subjecta melica sunt^; nuUum referes quod commaticum sit, et 
in duobus tantum syzygiis consistat, et utique cantum atcq TXTjVTi^; 
sequatur. Istud autem commaticae parodi exemplar recentius 
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optimo jure duci potest, cum apud Sophoclem * et Euripidem * 
obvium sit, interdumque etiam iisdem fere metris decurrat. 

Jam sumptum ex Promethei ' lusque * monodiis argumenlum qui 
redarguatur plane nescius sum, quoniam monodiae leguntur in 
Sophocleis operibus qusedam % in Euripideis multse ^, in ^Eschy- 
leis vero alibi nuUa. Ista autem Promethei cantilena metricas 
particulas complectitur quas noster conjungere non consuevit. 
Praeterquam iambicis trimetris interponuntur aut succlamationes 
et voculse prse dolore missse "^, aut etiam anapsestici aliquot ver- 
Biculi ^y pedum quaedam colluvio oritur, quia iambi, dochmii, 
paeones et bacchii in promiscuo spectantur. Quae metrorum repu- 
gnantia eo magis habet admirationis quod nunquam dochmiis 
iEschylus utitur nisi cum imbecillas mulieres inducit trepidantes. 
Hoc quidem rhythmo Persicorum senum emollitam virtutem, aut 
Argivorum formidinem t ristibus Cassandrae vaticinationibus oppres- 
sorum effinxit, sed quasi femineum ducit, neque unquam ad pro- 
tagonistam quempiam transfert. Forsan igitur hujuscemodi nu- 
meros usurpasset ut Ajacis furores impotemque sui mentem 
declararet ^, verum necopinato accidit fuisse Prometheo accom- 
modatos, qui voluntatis suse perseverantiam per supplicia simul 
atque opprobria retineat, et plus quam virilis animi speciem prse 
se ferat. Inter se omnia ista discrepent, nisi tragcediam nostram 
confitearis infra ceteras esse et ad degener quoddam exemplar 
confictam. 

Sed iEschylus non modo monodias praeter consuetudinem in 
Prometheo protulit, idem rem suam metricam circumcidit pariter- 
que immutavit. Ceteras enim fabulas omnes perlege : praesto sunt 
vulgo stasima ex tribus aut etiam ex pluribus syzygiis constantia, 
perraro autem ex duabus, nisi quoties choreutae personas flectere 
conantur; hic vero brevissima quaedam stropharum paria, tan- 
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quam actor ipse, canit chorus, vivida et actuosa et vehementissimo 
sermoni magis quam carminibus vicina *. Atqui ampliora illa 
iEschyli cantica nusquam fere apud semulos reperiuntur. Haec 
autem, ut ita dicam, duplicia adsidue consueverunt Sophocles ^ 
Euripidesque ' usurpare; quae non pro iEschyleo more in mediis 
episodiis brevi intercinuntur, ut res tragica quo velit chorus 
deflectatury sed scenae nonnunquam oblita lyrice continuantur et 
pro amplioribus iEschyli stasimis sunt : ista quidem recentior 
chorica forma non nisi in nostra fabula versatur ^. Postremo tum 
Sophocles ^, tum Euripides ^ stasimum quoddam ssepius adhibent 
ex una syzygia, adjuncta epodo, compositum, quod frustra apud 
iEsohylum, prseter in Prometheo, quaeretur ''. 

Adde super hsec quod anapsesticum Promethei Mercuriique 
diverbium ^ inusitatissimam rationem adfert, quae non ^Eschylea 
sed Sophoclea ^ Euripideaque *° videtur esse. 

Sed res Promethei metrica seque ac chorica huic fabulse prseci- 
pua est. Ibi enimoccurrunt strophae dactylo-epltritae ", Pindaricam 
speciem referentes, quae ceteris iEschyli operibus omnino desunt, 
insequentibus autem tragoedis multum arrident ^*. Fatendum cst 
quoque iEschyli non esse numeros dactylicos iterata brevi bisyl- 
laba anacrusi discriminatos ", et trochaicas tetrapodias acatalec- 
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ticas [quamvis minora qu8edam sparsaque exempla inveniri 
queant '] in usum apud nostrum non venire, cujus tamen plu- 
rimse sunt catalecticae '. 

Quid postea? Plerique Promethei numeri tales sunt qui tov^^ 
non distinguantur, ionici scilicet puri vel avaxexXa^xfiiivoi, dactylo- 
epitriti, et dochmiaci ; inde igitur cum ceterarum fabularum metris 
non congruunt eadem tov^ diversissime variatis : quae ratio jam 
a minoribus natu tanquam pervetusta spernebatur. 

Quae autem critici quidam inter alias caussas jecerunt ^, Pro- 
melheo videlicet inesse nonnuUa singularia quia ab ejus filio Eu- 
phorione retractatus fuerit, quo felicius in dramaticum certamen 
deferretur, ea mihi subtiliora perinde ac difiicilioira videntur 
quam ut indubitate dijudicentur. Superquam quod in tragoedia 
nostra certissima aliquot anliquioris artis vestigia remanent» 
velut stasimum unum ex tribus stropharum paribus conflatum \ 
et ii sunt dochmii quibus iEschylus praecipue utebatur ^ et ipsa 
Titanis monodia portiones habet sequabili compensatione, pro 
iEschyleo instituto, dimensas ^, et nusquam patet vim operi fuisse 
illatam a scriptore cui mens non divinior fuerit, in medio ista 
omnia relinquo. Unum hoc teneo singula pervolventi confitendum 
esse Prometheum, si quis de argumento, machinarum usu, chori 
partibus, coHoquiis, oratione, re 'chorica et metrica diiigenter 
reputare velit quam aut maturius ingenium significent, aut pro- 
pioris aetatis signa servent, cum superstitibus reliquis iEschyli 
fabulis non conferri posse, neque eadem norma esse aestimandum. 
Cum igitur a disciplina ratione, quam in isto opusculo delineare 
statuerim, certissime digrediatur, et posteriorum operibus natura 
sit propior, hisce criticis explanandum relinquo qui de Sophoclis 
Euripidisque choris disputare destinaverunt. 

1. Vid. Pers., 114-32, etpassim in tertio slasimo; — SuppL, 144-66. 

2. Ag., 1007-16. — Choeph,, 602-22; 800 sqq. — JEwm., 321 sqq.; 490 sqq.^ 
916 sqq. 

3. Vide in primis J. Obbrdick, len, Litzf,, 1876, art. 380. 

4. V. 397-435. 

5. Ubique fere occurranl h» dochmiacfiB forms : «uu — m — ; — mm — u — ; 
u u — . 

6. Nameros nudos scribo : 5 -f- 8 -f 13 (5 + 8) + 13 (5 -f 8). 
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Nunc hujusce libelli conclusionem adgredior. Mihi sumpserain 
ut singula exsequerer, nihilque inexploratum paterer; itaque, 
omnibus diligentissime excussis, hsec summa meae rationis est : 

. . I . 

lambici trimetri coryphaei sunt. Verum tamen fieri potest ut, 
jam antea choro in hemichoria diviso, procedentibusque simul 
aut vicissim in scenam binis actoribus, parastates alternis ducis 
personam gerat, et deuteragonistarum vel tritagonistarum adven- 
tum denuntiet (Septem, 309-74, 846-60). Minusssepeduodeni dein- 
ceps choreutse viritim trimetros dictitant, ubi deliberantium accu- 
«antiumve faciem referunt (Agam., 1344-71; Eum., 585-(i08), aut 
commum prsesumunt et prosequuntur (A.gam., 1047-1113). 

II 

Trochaici quoque tetrametri, nisi quod semel Atossam consalu- 
tantium concentus fit (Pers., 155-8), semper, ubi in sermonem 
insumuntur (Pers., 159-248; Agam., 1649-73), iambicorum trime- 
trorum vice funguntur, iisdemque choricis legibus tenentur. 

in 

1® Anapsestica systemata nullo antistrophico circuitu circum- 
scripta simile quiddam trimetrorum habent, et ad narrationes 
confabulationesque pertinent. Itaque ab coryphaeo recitantur, 
quoties quis sit chorus et cur adsit proclamat(Pers., 1-64; Suppl., 
i-40; Agam., 40-103), aut, sub episodiorum finem et in choricorum 
initiis, sive Deos precatur, sive protagonistas nuntiat dein adlo- 
quitur, reliquosve choreutas compellat, vel sententios^ aliquid 
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profert (Pers., 14(^54, 532-47, 623-32, 918-30; Suppl., 625-9, 966- 
79; Sept., 822-31, 861-73, 1054-65; Agam., 355-66, 782-809, 1331- 
42; Choeph., 476-8, 719-29, 855-68, 1065-76; Eum., 307-20). 

2^ Quandocumque anapsesti antistropbica ratione componuntur, 
penes coryphseum parastatenque vicibus sunt (Sept., 877-8, 886-7, 
1066-72, 1073-78; Choeph., 1007-9, 1018-20); attamen est ut in 
zygorum principibus reponantur (Choeph., 306-14, 340-4, 372-9, 
400-404). Deinde semel, sub Eumenidum exitum (1032-47), ab 
Minervse ministris canuntur, de quarum numero non admodum 
constat. 

3* Ubi praeterea lyricis metris immixti sunt (Pers., 931-1001), 
quoniam de propria natura desciverunt> in melicorum speciem 
chorique partes transeunt. 

40 Denique cum iterantur, ad stoechorum duces, ut mos est in 
commis cantum dividi (Agam., 1459-61, 1494-6, 1548-50), aut ad 
chorum universum (Eum., 1035, 1038, 1043, 1047) transferuntur. 

IV 

Melica autem diversissime canuntur, prout liberioribus pedibus 
nuUa antithetica lege constricti decurrunt, aut per antistrophica 
distribuuntur. 

l^ Si quando aTcoXeXujjiiva sunt, quod nunquam evenire solet, 
nisi symmetra cantatorum compositio turbatis rerum tragicarum 
momentis prohibetur, et chorus cncopaSTiv in orchestram irrum- 
pit, ad singulos vel ad paucos choreutas pertinent. Itaque dividua 
in duodenos (Sept., 78-107), aut in ternos, qui praecipuus est 
Furiarum numerus (Eum., 255-75), cadunt. 

2^ Quoties melica, etsi non antistrophica, ipsa reiteratione anti- 
theticorum speciem prsebent, universi chori concentum expostu- 
lant(Pers.,662,671; Suppl., 117-21 : 128-32, 141-3 : 151-3, lC.2-6 : 
176 sqq; 890-2 : 899 901 ; Agam., 1459-61, 1494-6, 1548-50; Choeph., 
789-93, 806-11, 827-30, 942-5, 962 4; Eum., 329-32, 354-9, 372-6, 
1035, 1043). Sed in Eumenidibus bina ephymnia sunt longe am- 
pHora quam ut epiphthegmaticorum locum teneant (778-93, 837- 
46); cum igitur episodicarum cantilenarum sedem amplitudi- 
nemque habeant, paululum ab intercalarium versuum natura 
deerrant, et ab tribus Furiis cantantur, tanquam potius ad agendas 
quam ad ornandas res accommodata. 

3® Ubi (liXTj adeo conflantur ut inde chorica exsistant, non eodejrn 
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omnia modOy sed pro syzygiarum numero argumentique tempo- 
ribus concinuntur. 

a. — Cantica ex binis stropbarum paribus collata, dum chorus 
proscenio adpropinquat, et rei scenicae immixtus actoris per* 
sonam ipse gerit, ad zyga spectant (Suppl., 418-37). Quod si 
vero tragicissimo eventu choreutae conturbantur, sed^ vacua 
manente scena, ipsi in orchestra perstant ardentissimosque ani- 
morum motus lyrice non autem tragice exprimunt, in hemichoria 
digeruntur (Choeph., 935-72). 

h. — Quoties cantica ex tribus syzygiis colliguntur, semper in 
stoechos cadunt (Pers., 548-97; Sept., 440-80, 287-368); inter quae 
adnumerandi sunt Persarum v. 447-630 qui, licet episodio et 
coUoquio inserti, nihil sermonis retinent et soli per se stant. Sed 
excipias velim primam Eumenidum cantionem (143-77) quse, 
propter rei scenicse insolentiam et Furiarum permotionem, non 
nisi a stoechorum ducibus canitur. 

Tripartita carmina quibus ephymnia adduntur stoechorum quo- 
que cantum poscunt, sed intercalares versus ad summam choreu- 
tarumattinent(Suppl., 411-75; Choeph., 783-837; Eum., 321-96). 

Ubicumque ternis stropharum paribus subjungitur eppdus, 
antistrophica stoechis, epodicum autem additamentum universo 
choro delegatur (Pers.,633 80, 852-906; Choeph., 22-83). Est tamen 
cum epodus, post rerum orationisque conversionem, singulis unius 
stoechi cantatoribus (Agam., 475-87) aut, propter choreutarum 
perturbationem concursationesque , duodenis viritim committi 
potest (Suppl., 776-835). 

Si forte tribus syzygiis quarta etiam, sed immutata rhythmorum 
percussione, adjungitur, extremum hoc stropharum parpro epodo 
est, et ab individuo choro cantatur (SuppL, 631-709). Denique cum 
carmen ephymniis simul et quarta syzygia aliis numeris dcfluente 
producitur, nihil ex usitatissima norma decidit : tria stropharum 
priora paria stoechorum sunt; ultimum et epiphthegmata universi 
chori (Eum.,- 321-96). Haec autem omnia melica in eas tragoedise 
tempestivitates quadrant ubi jam intricatur fabula et cientur 
agentium spectantiumque affectus. 

c. — Quotiescumque vero nondum impeditur fabulae nodus, 
sed tacet proscenium, aut ab aliquo graviore actu paululum ces- 
satur, et intermittitur querelarum luctusque necessitas, semper 
canentium summa usurpatur • Quse quidem cantica , prseter 
unum quod est in Agamemnone (975-4033), stropharum copia 
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ul^errima sunt, et quattuor aut potissimum quinque et sex etiam 
■ syzygiarum finibus circumdantur (Pers., 65-139; Suppl., 41-110, 
52499; Sept., 720-91 ; Agam., 160-257, 681-781 ; Ghoeph., 585-651 ; 
Eum., 490-565). Istorum utique carminum specimen quoddam est 
yetustatis et raythici aBvi documenta evolvere, vel circa quae ad 
mores pertin^ant morari, et adeo poeticae orationis impetu ferri 
ut ssepissime sejuncta stropharum paria continuent. 

4® Ubi autem melica non ipsa per se defluunt, sed actorura 
verbis ita intermiscentur ut sibi vicissim scena orchestraque res- 
pondeant, chori partesadhibentur. Qui quidem commi cum arden- 
tissima voluntatum rerumque scenicarum commotione congruunt, 
et concitatissimos quoque numeros prsesertimque dochmiacos 
praeoptant. Interdum binas syzygias continent, et ab zygorum 
ducibus canuntur (Suppl., 736-59; Sept., 686-708); nonnunquam 
tamen ex tribus stropharum paribus coHiguntur, et stoechis per- 
mittuntur<Pers., 25689; Suppl., 347-406; Sept., 203-41). Ceterum 
omnes isti commi ita episodio interponuntur ut actorum trimetri, 
quamvis antithetice numerentur et ordinentur, tamen confabula- 
tionis decursum confabulantiumque mores servent. Est praeterea 
cum lyrica etiam in scena usurpantur, aut unaquaeque stropha ex 
continenti scense orcbestraeque cantilena constat. Ista vero tri- 
plicia cantica, sive solitaria (Suppl., 843-901; Eum., 916-1020), 
sive amplioribus carminibus admixta (Pers., 931-1001; Agam., 
1114-77; Choeph., 423-55), semper stoechos manent. 

Noli igitur putare stoechorum cantum in casu esse atque for- 
tuna; ordinum dignitas sensim augebatur, et numeris omnibus 
absoluti erant quotquot choreutse aristerostatarum locum obtine- 
bant.Itaque stropharum implicatio et spatia mutabantur, prout ad 
primum vel ad medium versum deferebantur. Ad hoc ssepissime 
cantus ab protostatis * incipit et prior cantici syzygia amplissima 
est, simulque signiflcat unde chorus ad canendum compellatur. 
Nonnunquam quidem fit ut statae choreutarum vices mutentur, 
6t extremum stropharum par aristerostatis detur : verum non 
pugnant ista inter se. Sive lyricorum vehementia in incremento 
est, sive contra gradatim imminuitur, haec semper melicorum por- 
tiuncula aristerostatis servatur quae maxime in rem scenicam con- 
fert. Horum enim est quo statu sit res tragica denuntiare, et quasi 
prologum explicare (Choeph., 22-41); actores ad agendum susci- 

1. De hac voce vide J. Soumebbboot, Scsenicay 1876j p. 5 sqq. 
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etian; lare (Ghoepli., 849-37); pro universis deceraere (Eucfi. , 916 sq^^.) ; 

l-HO, maximos deos precari (Sept., 410-26) ; prolagonistarii aliqu^m pre* 

i-65i; cibus urgere, et.ad miserationem sui mollire (Suppl., 347 aqq); 

m est felicia hospitibus exoptare (Suppl., 631 sqq) ; aut denique extrema 

ae ad sequi, et fortia capessere (Suppl., 843 sqq). Prorsus ut voluntatum 

ferri Qonstantia ita infirmitate praestant aristerostatse, et modo ani- 

morum ferocitate insigniuntur, modo «tiam ad -vehementissimos 
runi motus faciliores sunt, semperque rebus tragicis ita affioiuntur ut, 

les- quae quisque optime cordatus inde cogitare vel sentire possit, ea 

deii- ipsi egregie reddant et effingant. Nequ& chori unitati officit mem* 

junt. brorum diversitas. Haec quaternorum hominum.conjunctio pro- 

prios mores servat, minusque prsestabilem concordiaim habet 
quam si omnes concinant. Interdum quoque inter se aliquan- 
TQani tulum discrepant. Itaque, cum vel unitas partitionem sustineat, 

pef. neque a natura neque ab arte alieiium puto chorum nohnunquam 

grmn discissum fuisse et in prsecipuos ordines disjunctum, unde in €on- 

^etri, sensu disparitas levissima^ nasceretur, et unam ex pluribus con« 

]Q[a. cretam esse personam appareret, simul et -ex dissimilioribus 

(gfga moribus mixtam et temperatam« Dissonare aliquoties multos aut 

jgex corisonare dramaticum est illud et vil«e instar repertum. 

jfj. 5? Sed aliquando evenit ut poeta -stoechos vel zyga ampliores 

Q20j esse parles putet; itaque ea chori membra attingit ultra quae 

,j^jjj nibil disjungi possit Singulairem cantum usurpat, -quotics quae 

recentia ex tragicis calamitatibus choreutae senserint,-prohibere 
Yult ne cito obsolescant. Dum enim sensim per singulos canta* 
tores affectas verbaque moestissima <;ommunicantur, producitur 
crescitque malor4im percussus. In threnis igitur funebrem. itior- 
tuorum cantilenam par est non - choricorum ritu concini >qu^ 
magnificentissimus rerum hominumque apparatus comitetur, sed 
de more singulorum querelas exsuscitari quos defunctorum desi- 
derium teneat (Pers., 4002-76; Sept., 888-960). 

6<> Deniquc iEschylus aliquando ita commos distinguit ut cho- 
ricorum species impediat ct misceat, velut i.n Agamemnone (4407- 
1576) et in Choephoris (306-478). Sed in ipsa particularum impli- 
calione singula perspicienti certum.est ea quae supra coUegerim 
lyricorum prsescripta servata fuisse, et nil nisi solitas meiicorum 
rationes aut alternatas fuisse aut continuatas.De Supplicum autem 
exodo (4048 74) quoniam singulare aliqufdprse se fert et uapa^^opT;^ 
YiijjiaTo; adjunctipne et cantantium discidio res chorica turbatur, 
nihil secundum ^ut legem aut consuetudinem illustrari potest. 
Maury. 8 
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^Nunc ver^. in universum prospicienti pro manifesto habetur 
Mtetfi ^^chy]} choricam et simplicitate et diversitate prsecellere. 
Nam, cum in plerisqqe fabulis melica magnam partem obtineant, 
^^quitur ut ^choreutae in diversissimos globos diducantur, ne 
ismnia cantica eadem canentium compositio prosequatur. Immo 
x^rum gravitas tragicique eventus ipsa chori divisione decla- 
jraojtur. Chorq^ individuus manet tum cum carmina lyrica potius 
quam dramatica cantat; in hemichoria dimovetur ubi quasi duo 
jdiscordantium pariaopmponuntur; in stoechos scinditur ple- 
rumque, quoniam baec est totius divisio quse distinctionem simut 
cum unitate conjupgere optjme possit; inzyga.segregaturiquoties 
pFchesU*^, iut ita diQam, operosa actuosaque fit et apud actores 
4^1urimum poUere gestit; denique viritim conciditur, ubicumque 
gut;hominum discordia aut singulorum animorum vehementis- 
^tmi affectus effingantur oportet. Haec autem discrimina, hos 
gradus omnes.tragoediae prsebent. Sed disciplinatn suam tragcbdu^ 
aoster non>ex principiis consummavit :. inventa doctrina semper 
edt usu excoluit. : Si qui$ enim.ejus fabulas ex ordine pertractare 
ri^olet, noneumfallet poetam in Orestiaquasi fastigium artis suse 
captavisse.In hac trilogia cum brevissima qusedam, tum uber- 
rima multa sunt cantlca; .stropham antistropha suu non ferme 
ttatim^^equitur; iactorum cantu aut oratione chori syzygise non- 
mmquaim ifiterscinduntur; S8epe;aniistropbica longo spatio seyun- 
giMitur; ita.etiamiincidit ut in eodem stropharum parl aut scena 
orcbestraqup vices mutent, aut etiam scenaeorchestrarespondeiBit. 
Ad summam igitur in ultimis eetatis suse annis multa sibi permisit 
^chylus^ sed licentiam legibus temperavit, eamqiic rei choric^ 
y^iriet^JieQi naetus est ut puriorne et severior an lascivior sit 
incerium reliquerit» 
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